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REALIPIREA ARDEALULUI DE NORD §I
IMPORTANTA EI PENTRU NUMISMATICA
51 ARHEOLOGIE

In ziue de 30 August 1940 Germania hitleristd profitind de situa-
tia m.ditard preponderantd ce avea in Europa, a impus Romdniei prin
esa numitul dictat dele Viena, sd cedeze Ungariei hortiste partea de nord
a Ardealului nostru, formatd din 7 judete cu populafie romdneascd com-
pactd (Bihor, Sdtmar, Maramures, Somes, Ndsdud §i Cluj) si 4 judete
secuesti (Mureg, Ciuc, Odorhei gi Trei Scaune).

Timp de patru ani populafia din aceastd intinsd regiune a Romd-
niei a fost supusd celor mai groaznice suferinte fizice §i morale, celor
mai samavolnice incdlcdri ale drepturilor §i libertdtilor. lIar cdnd la 23
August 1944 ne-am ridicat cu tofii ca un singur om impotriva coalitiei
dugmane §i marii nostri aliati au anulat epoi prin conventia de armisti-
tiu dela Moscova nefastul act dela Viena i ne-au dat dreptul sd reali-
pim teritoriul rdpit, imperialistii hrdpdreti au cdutat sd-gi pdstreze prada
luptdnd cu armele.

Multumitd sprijinului puternic §i generos al vitezei armate royii,
ostagii nostré bravi au reugit in scurt timp sd rTecucereascd Ardealul de
Nord si sd libereze ipopulatia de acolo de sub tirania fascistd. Iar in urma
infelegerii cu cercurile conducdtoare din U. R. S. S. §i cu inaltul coman-
dament sovietic,. guvernul prezidat de d. dr. Petru Groza a putut sd Te-
stabileascd in mod definitiv la 13 Martie 1945 stdpdnirea romdneascd
acolo.

Actul de reintreg.re teritoriald §i politicd e« Romdniei prezintd i
pentru noi §i pentru vecinii mogtri, ca §i pentru toate popoarele dornice
de pace §i de liberfate, o importantd exceptional”. Dar el este menit sd
aibd gi pentru desvoltarea stiinfii romdnegti, in special pentru numis-
maticd gt arheologie, cele mai salutare consecinte.

Cdci in regiunea ce me fusese ripitd se gdsesc foarte multe age-
zdri strdvechi, dintre cari cele cercetate pind acum au dat la iveald
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antichitdti de foarte mare importan{d, atit din epocele preistorice, cdt
$i din timpul Ddcilor si a stdpdnirii romane.

Este cunoscuti de toatd lumea stiintificd stafiunea neoliticd dela
Ariugd, judetul Trei Scaune, vestitd prin minunata ceramicd pictatd,
ce mivalizeazd cu ceramica policromd dela Cucuteni-lagi, din Galitia §i
din Rusia sudicd. Deasemenea ggezdrile din epoca bronzului dela Oto-
mani (judeful Bihor) §i, Dej (judetul Somes), cari au dat la iveald arme,
unelte gi obiecte de bronz de o execufie neintrecutd. Apoi descoperirile
de obiecte de aur impodobite cu frumoase desene, dela Sdcuieni (judeful
Bihor) si Tufaldu (judetul Trei Scaune).

Alte numeroase localitdti din Ardealul de Nord sunt cunoscute
prin importantele tezaure de monete dace descoperite pe teritoriul lor :
Toci (judetul Ndsdud), Prundul Bdrgdului (judetul Ndsdud), Feleac (ju-
detul Somesg), Petelea (judetul Mures), Barot (judetul Trei Scaune), etc.

Altele prin tezaure de monete Tomane republicane §i imperiale. La
Simleul-Silvaniei (judetul Sdlaj) s'au gdsit un depozit. format din cele
mai mari medalioane de aur bdtute de impdratfii romani §i altul de po-
doabe antice de aur de toatd frumusefea. La Apahida (judeful Cluj)
splendide vase romane de argint i obiecte de podoabd romane de aur;
la Crasna (judetul Trei Scaune) unicile bare antice de aur cu stamp.le
romane descoperite in Europa.

Tot in Ardealul de Nord sunt ruinele cetdtii romane Porolissum,
astdzi Moigrad din judetul Sdlaj, fosta capitald a Daciei de nord; dease-
menea ruinele municipiului roman Napoca (Cluj) §i numeroase urme de
castre, castele gi vile romane, din cari s’au scos tot felul de monumente
arhitectonice §i sculpturale, cum i numeroase monete Tomane.

Am amintit mai sus numai agezdrile antice mai cunoscute din a-
ceastd intinsd regiune, dar efard de ele mai existq alte numeroase lo-

calitdti, unde s’au gdsit intdmplitor, sau prin sdpdturi sistematice, mo-"

numente de culturd anticd.

Dar dacd oamenii nogtri de gstiinfd au datoria de a relua firul in-
trerupt vremelnic al cercetdrilor arheologice si numismatice din Ardea-
lul de Nord, ton lor le revine sarcina de a combate cu toatd tdria gi de
a face sd dispard monstruoeitatea gtiintificd, inventatd, §i practicati de
invdtatii fascigti maghdari §i germani, de a falsifica fird de mici un scru-
pul stiinfa istoricd pentru interesele politicii lor imperialiste. In ultimii
25 de ani s'au publicat de cdtre astfel de invdtati gi pseudo-invdtafi un
numdr extraordinar de mare de scrieri de propagandd in toate limbile.
menite si rdspdndeascd in toatd lumea cele mai tendentioase si cele mai
absurde teorii cu privire la originea Romdnilor, la continuitatea lor in
Dacia, la trecutul lor mai indepdrtat sau ma; apropiat, la contributia
ce au adus-o culturii generale, etc., Iar pentru susfinerea teoriilor lor
patimage acestic au cdutaf sd scoatd argumente st din cercetdrile atheo-
logice i numismatice. I special au incercat si dovedeascd cu argu-
mente scoase din-aceste stiinte, cd incd din cea mai indepdrtatd ant.chi-

tate tdrile locuite astdzi de Romdn; au fost sub influenta culturald i

politicd a popoarelor dela Dundrea de mijloc §i cd decli pretentiile ac-
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CU PRIVIRE LA MONETELE LUl
MIRCEA CEL BATRAN

Cercetitorilor de trecut roméanesc, anul 1944 le-a diruit o noud mo-
nografie inchinati unui domn piméintean: Mindea cel Batrim, in pre-
zentarea d-luj prof. P. P. Panaitescu.'). Asemenea stridanii au fost in-
totdeauna de dorit in istoriografia noastrd; in zilele prin care trecem,
poate mai mult decat oricand.

Nu avem de gind sid analizim aici in intregime cartea aceasta ; ne-ar
lipsi competenta. cerutid. Vom desprinde doar, pentru a le discuta, infor-
matiile de ordin numismatic, ce sunt presirate in cursul ei. Anticipind,
apuntim de pe acum ci ele au fost pentru noi .0 adevarati surpriza.

Ni se spune de exemplu icd Mircea introduce pentru prima datd in
circulatia manetard a Munteniei moneta divizionard si anume, banul de
arami. ). Dar maj intdi, nu este adevirat ci Mircea emite cele dintii
monete divizionare, inaintea lui atit Vlaicu Vodd, intemeietorul mone-
tiriei muntene, it §i Radu I §i Vlad I au béatut in mod constant piese
mirunte, bami, insd intotdeauna de argint. Mircea insusi a emis cateva
serii de astfel de piese, bani anepigrafi, dar tot de argint.?),

In al doilea rand, am aritat mai demult, intr'o comunicare tinuti in
1942 la Societatea Numismatici Roméini, cid in realitate, monetele de
arami ale lui Mircea, relativ foarte pufine la numir, sunt ducatii mun-
teni, avdnd acelasi tip siaceleasi caracteristici, cu deosebirea ci la mo-
nelizarea lor, s’a intrebuintat un aliaj mai lipsit de valoare, argint ames-
tecat cu multd arami sau chiar arami aproape curatd. Iar in paginile
Cromicii Numismatice i Arheologice, reludnd problema, in dorinta de a
ajunge la definitiva ei clarificare, am indicat i explicatia probabiliy a
acestei incerciri de depreciere mometari. *). De aceea, nici nu mai insis-
tdm ; pentru o maj ampld argumentare in acest sens, {rimitem la arti-
colul citat.

Mail departe, autorul se ocupd de siglele monetare folosite de Mir-
cea. Pentru déansul, ele sunt ,cite o literi initiali slavoni. chiar daci
legenda era latind, sipatd la margine”.®) Existd insi si s'gle luate din
alfabetul latin: M/N de exemplu.®). Locul unde pot fi gisite e intot-
deuna acelag: fie in al 2-lea cartier, al scutului de pe avers, fie in
cémpul drept, in faja acvilei, pe revers, uneori numai pe una din fetele
monetei, adesea, insi pe amandoua.

) P. P. Panaitascu, Mircea cel Bdtrdn, Casa Scoalelor, Bucurejti. 1944,
%) pag. 82,
‘.’) Cf. C. Moisil, Academia Roméni, Cabinetul Numismatic, 1913, Nr. 50—53
v,
_‘) Oct. Oct. Diesou, Monete de aramd dela Mircea cel Bdtrdn ? in Cronica
numismaticd si arheologicd XVIII (1934) Nr. 131—132.
) P. P. Panaitesou, op, cit,, pag. 82,
o) Oobaavmam Oct. Iliescu, Siglele de pe monetele Tdrii Romdnesti, in Cronice
Numismiaticd i Arheologicd, An. XIV, Nr. 121—122, lan.—Iun, 1942, )
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Cu priivire la rostul siglelor, parerea d-lui prof. P. P. Panaitescu
.sustine ci ele serveau ,la controlul ficut de visterie, ca sd stie ce can-
titate de argint | s'a dat fiecidrui mester monetar, dacd a adus inapoi
-aceeas cantitate transformati in monetd. Numirul mare de sigle diferite
din vremea lui Mircea, poate initialele numelui megterilor, arati ci in
cursul domniei lui o mul{ime \de megteri au fost folosi{i pentru baterea
monetei domnesti®.?). Ipoteza propusid de d-1 prof. Panaitescu e foarte
interesanti si ar putea fi adeviratid. Intr'o lucrare despre siglele mone-
tare muntene?®), le-am socotit ca fiind semme ce distingeau o emisiune
de alta, in evul mediu neexistind obiceiul de a inscrie pe monete anul
baterii lor. Pe temeiul acestei presupuneri, ar trebui si admitem, ci au
fost, tot atdtea emisiuni, cate sigle sau, mai exact, cite combinatii de
sigle s’au intrebuintat. Acum, dacid si flecare serie monetari e opera
unui alt megter binar, aceasta rimine de dovedit. Prea ar fi mare nu-
maéru} lor, in acest caz. Cercetdri mai stdruitoare, avand ca obiect com-
pararea din punct de vedere stilistic a monetelor ce poarti sigle diferite
ar aduce, ele singure, lumini in aceastd plroblelhé. Deocamdati, vom
spune doar ci piesele ce au pe avers sigla ) ci sunt bitute cu aceeasi
stantd care a fost intrebuintati si pentru monetele cu sigla ®; asemi-
narea merge pani la identitate. E vorba, fird indoiali, de opera unui
singur gravor, cdruia i s'au incredintat doud emisiuni succesive. Or, se
prea poate ca acest caz si nu fie unicul §i atunci, cealalty ipotezi, care
socotegte siglele ca mijloace de a deosebi emisiunile intre ele, indiferent
de gravori, ni se pare mai demni de crezut.

O alti stire de domeniul numismaticei pe care o putem spicui din
cartea ce face obiectul acestei analize, se referi la influentele primite
din afard de iconografia monetari munteani; in legiturd cu suzerani-
tatea nominald a Ungariei. ,,S'a observat chiar — spune d-1 prof. Pa-
naitescu’) — pe unele monete ale lui Mircea o figurid cu barbi si hla-
midd, {indnd in méni o sabie i un glob ; figurd care reproduce aproape
identic pe a Sfantului rege Ladislau de pe monetele unguresti cotem-
‘porane”. Dar aceastd ,figurd cu barbd si hlamida“, asa cum desemneazi
autorul chipul lui Mircea, nu afost miciodati copiati ,,aproape identic*
dupd imaginea Sfintului Ladislau de pe mometele unguresti contempo-
rane. Poate, cel mult, ca Voievodul roméin si fi imprumutat doar ideea
de a.si imprima efigia pe monetele sale, (desi fnaintea lui, Radu I bate
-cele dintdi monete romanesti purtand efigia dommnitorului), cu totul alta
e Insi conceptfia artistics, portretisticd, Sf. Ladislau e un suveran me-
dieval, imbricat In armura cavalerilor apuseni si avind ca atribute ale-
barda si globul cruciger, pe cdti vreme Mircea poartd costumul lui de
curte, de mod&d bizantind, avind pe umeri mantia imblaniti cu her-
mind, in mana dreapti o sabie, o sulit{i sau un buzdugan, iar in mana
stangd globul cu cruce, cum se vede deci, pe monetele unguresti apare

7) P. P. Panaitescu, op. cit.,, Dag. 82,

8) Octaviian Oct. Iliescu, op. \cit. supna, mota Nr, 6.

%) P. P. Parhitescu, op. cit,, Pag. 198,

4) Octavilan Okct, Iliescu, Monete de aramd dela Mircea cel Bdtrin? in
Cronice Nurnismaticd i Arheologicd An., XVIII, Nr. 131~132, Iul, —-Dec. 1944.
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chipul unui cavaler, pe cele alelui Mircea e zugrivit un suveran orien-
tal, ce incerca s imite intocmai pe impératul dela Bizant. Asa cum a
fost tratatd efigi-. sa monetara, trideazd mai degrabi o realizare roma-
neascd ; est~ ide "vwresupus ci artistul 1-a imortalizat in felul cum il putea
vedea adesea la curte, iar nicidecum nu s'a supus vreunei fnfluente un-
guresti.

De asemeni, daci din punct de vedere eraldic este admis in mod
unanim ci scutul de pe monetele roméanesti, atit cele muntene, cit si
cale moldovenesti, este inrudit cu cel al familigi de Anjou, e deci im-
prumutat doar Ungariei, apoi nu este deloe adevirat ci , monetele mun-
tene au adesea stema bulgard cu doud figuri si un arbore la mijloc”. 19),
Din céite piese romanegti ne-au trecut prin mani — si ele nu sunt deloc
putine — nu am viazut niciodati méicar una, care si aibi o asemenea
stemd., Ba ceva mai mult: ea nu existd nici pe monetele bulgiresti!
Aversul lor infi{igeazi cateodatid, e adevirat, doi tari in picioare, de
fatd, {indnd la mijloc, intre ei, o oruce'); dar aceasti reprezentare,
foarte comuni in iconografia bizantind, de unde a si fost imprumutati,
nu poate constitui niciodati o stemi, in intelesul eraldic al cuvaintului.
Cat despre reproducerea ei pemonetele muntene, nici nu mai vorbim.

Acestea sunt cele ce avem de spus, cu privire la informatiile de
ordin numismatic pe care le putem culege din cartea d-lui prof. Panai-
tescu. Ne pare riu ci, si astdzi chiar, tot se majl gisesc istorici care nu
dau insemndtatea cuveniti materialului pus la indemina oricui de stu-
diile serioase intreprinse pe tirdmul numismaticii. Multe greseli s'ar
evita, dacd s’ar lua in seami si aceasta.

OCTAVIAN OCT. ILIESCU

’

10) P. P. Panaitescu, op. cit, Dag. 198,

1) N. A. Musmov, AN'H[OIN‘ITEA MONETI, Sofia 1912; cf. de ex. Pl. LXIII,
Nr. 4—12, monete dela Tamid Ivan Alexandru cu ﬁl’uﬂ sdu M].uh\ il (1331—1371).
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