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ECONOMIA MONETARA A TARII ROMANESTI IN
TIMPUL LUI MIHAI VITEAZUL

OCTAVIAN ILIESCU

Domnia lui Mihai Viteazul, acoperind aproape in intregime ultimul de-
ceniu al secolului al XVI-lea, a insemnat pentru istoria natiunii roméne, in
acelasi timp, un sfirsit si un inceput. Ea a insemnat in primul rind un sfirsit:
sfirsitul luptei de cruciadi pe care rominii au purtat-o doui veacuri intregi
impotriva Imperiului otoman, smulgind nu o dat3 sultanilor sau vizirilor fnal-
tef Porti hiruinte acoperite de glorie, sub Mircea cel Bitrin, Iancu de Hunedoara,
Stefan cel Mare si in sfirsit, sub Mihai Viteazul insusi. Intr-adevir, invingi-
torul de la Calugireni, de la Selimbar si de sub zidurile Hotinulut a fost si
ultimul conducitor romin de cruciadi antiotomani, ale cirui feluri mirete
sl fapte pe aceeasi misurd l-au ficut demn si-i fie numele inscris in cartea de
aur a istoriei universale,

In acelasi timp, domnia lui Mihai Viteazul a fost si un inceput. Chiar
dac3 unirea sub sceptrul siu a celor trei tiri romane nu a durat decit o clipa
si chiar daci initial, cel care a infiptuit-o cu mina inarmati nu urmairea decit
sd edifice o bazi solidi pentru cruciada sa, Unirea din 1600 a devenit pentru
romanii de pretutindeni telul suprem spre care vor nizui, generatii dupi gene-
ratii, in veacurile care au urmat, trei la numir. Contemporanii lui Mihai Vi-
teazul n-au inteles si nu puteau intelege sensul adevirat al planurilor si al
stradaniilor sale; era prea devreme. Cel care se intitula insi cu atita mairetie,
incepind din 27 mai 1600, ,,Io Mihail Voievod, din mila lui Dumnezeu Domn
al Tarii Roménesti si al Ardealului si al Moldovei” !, era pe deplin constient
de adevarata semnificatie a actului pe care ii infiptuise, ,,car il était déja
I'élu du Tout-Puissant’2.

Pentru a face fati cursului rapid al evenimentelor care au marcat dom-
nia lui Mihai Viteazul, economia Tirii Rominesti a avut de infruntat mari
presiuni si a suferit transformiri radicale. Desi procesele caracteristice ale
implantirii unei economii binesti aveau aici o veche traditie — cel mai preg-
nant, emiterea unei monete de citre primul stat medieval roméinesc, avusese
loc inci de la inceputul domniei lui Vlaicu Vodi (1364—c. 1377) 2 —, ea s-a

1 DRH B, XI, Bucuresti, 1975, nr. 382, p. 529.

* Domnia §i personalitatea lui Mihai Viteazul au constituit obiect de cercetare pentru
un mare numir de autori, incepind cu contemporani ai marelui voievod, iar bibliografia
acestor contributii este imensi. Vom reaminti aici numai cele patru mari monografii ce i-au
fost inchinate de N. Bilcescu, Istoria romdwilor sub Mihai Vodd Viteazul, edit. A. 1. Odo-
bescu, Bucuresti, 1878 si alte editii ulterioare; Ton Sirbu, Istoria lui Mihai Vodd Viteazul,
teazul, 2 vol., Bucuresti, 1935 si P.P. Panaitescu, Mikai Viteazu!, Bucuresti, 1936. Mai nou,
v. §i vol. colectiv Mihai Viteazul, edit. P. Cernovodeanu si C. Rezachevici, Bucuresti, 1975.

3 Cu privire la data primelor emisiuni monetare ale Tirii RomAnesti, v. Octavian
Iliescu, 1365—1965: sase veacuri de la emiterea celes dintii monede vomdnesti, BSNR, 42—66,
1948 —1972, p. 83—89.

,,Revista istoricd”’, tom 1V, nr. 5—6, p. 427—456, 1993
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mentinut aici vreme indelungatd in limitele impuse de evolutia structurilor
sociale locale, cu un caracter predominant agrar. E de reamintit faptul c3 ora-
sele si tirgurile din Tara Romdneascid au cunoscut in secolele anterioare o evo-
lutie foarte inceatd, iar porturile dunirene au cizut sub stipinire otomani
inci din veacul al XV-lea, ca Silistra-Dirstorul lui Mircea cel Bitrin sau ve-
chea Chilia, ori au fost transformate in raiale otomane, cum a fost cazul ceta-
tilor Turnu (Migurele) si Giurgiu, iar in 1542 si al orasului Briila. In aceste
conditii, nu numai formele specifice ale unei economii monetare, ci economia
insasi a Tarii Roménesti a cunoscut un accentuat proces de frinare si de declin®.

¢ Drept urmare, izvoarele scrise care ar permite cercetarea aspectelor de
economie monetard in Tara Roméineasc3, la sfirsitul secolului al XVI-lea,
sunt relativ putin numeroase si pe deasupra, au un caracter strict limitat.
Nu vom intilni aici, ca in Occident sau in Europa Centrali, liste de prefuri
ale unor mirfuri midrunte, dar foarte variate, alimente sau bunuri de alti na-
turd, care fac obiectul tranzactiilor cotidiene ale economiei de piatd 5 Nu
avem la dispozitie nici ordonante ale autorititii de stat sau ale unor consilii
municipale, prin care si se stabileasci diferitele monete cu putere circula-
torie, precum si cursul lor legal é. Documentele ce ne stau la indemini, in marea
lor majoritate, au fost emise in cancelaria domneasci si ele consemneazi, sub
aspectul care ne preocupi aici, vinziri ale unor bunuri funciare sau ale acce-
soriilor acestor bunuri, cazuri in care mutatia dreptului de proprietate impunea
inregistrarea si confirmarea ei printr-un act oficial al domniei. Am avut prile-
jul si ne ocupim recent de acest aspect al economiei Tarii Roménesti, pentru
perioada ce se intinde de la mijlocul secolului al XV-lea, cind apar primele do-
cumente de acest gen, si pini la sfirsitul domniei lui Neagoe Basarab 7.

O alti categorie de izvoare istorice, susceptibile de a furniza material
documentar adecvat pentru problema ce ne preocupi in acest moment, cu-
prinde, fireste, descoperirile monetare, fie monete izolate, de cele mai multe
ori pierdute de posesorii lor in diverse locuri si imprejuriri, fie tezaure mone-
tare, reprezentind fie acumuliri de numerar pe o durati mai indelungati, fie
numerar retras din circulatie si constituind in ambele cazuri depozite ascunse
in conditii specifice si descoperite abia in zilele noastre. Spre deosebire de iz-
voarele scrise, descoperirile monetare aduc la lumini o mal mare varietate de
cmisiuni, a ciror prezenti este uneori absolut intimplitoare, firi a avea un
rol cit de cit notabil in desfisurarea activititil economice locale. Se stie intr-
adevir ci, incepind din antichitate, moneta emisi de o autoritate investita
cu jus monetae era adesea vehiculati dincolo de granitele in care isi exercita
puterea autoritatea emitentd si, pitrunzind prin comer{ sau pe alte cii in
traficul international, apirea in circulatie adeseca la distan{e considerabile de

4 Cu privire la evolutia economiei T#rii Romdnesti, sub influenta agravirii dominatici
otomane in secolul al XVI-lea, v. Tahsin Gemil, Romdnii si otomanii in secolele X1V —XVI,
Bucuresti, 1991, p. 190—221, cu abundente trimiteri bibliografice.

b Despre acest gen de mercuriale, v. semnalarea din recenzia noastri pe marginea
unei expozitii numismatice cehe, SCN, T, 1957, p. 480.

8 Reglementdri legale ale cursului monetelor vor apdrea abia in 1831, sub Regula-
mentul Organic; v. C. I. Biicoianu, Istoria politicii noastre monmetare si a Bdncii Nationale
1, Bucuresti, 1932, p. 89—181.

7 Octavian Iliescu, Evolutia valorii bunurilor funciare in {drile romine 4. Tara Romd-
neascd (1454—1521), SMIM, XII, 1993.
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locul de emitere, fira insi ca prezenta ei acolo si aibd un impact apreciabil
asupra proceselor economice locale 8,

Tinind seama de acest cadru istoric si economic, ne propunem a examina
in cele ce urmeazi citeva aspecte de economie monetari care au marcat dom-
nia lui Mihai Viteazul in Tara Roméneasci.

1. MONETE §) PARITATI MONETARE

La urcarea lui Mihai Viteazul pe tronul Tirii Romanesti ?, statul roma-
nesc intemeiat la inceputul secolului al XIV-lea in spatiul cuprins intre Car-
patii Meridionali si Dunire nu mai avea demult monetd proprie, ultimele sale
emisiuni de ducays 1° datind din timpul domniei lui Basarab cel Tinir —Te-
pelus (1477—1482, cu doui intreruperi de domnie in 1481) 11, De altfel, emi-
siunile monetare ale Tirii Romanesti din perioada 1365—1481 au avut ca-
racterul de numerar mirunt, destinat circulatiei cotidiene sau, intre anii
1413—1437, achitirii unor taxe vamale prevazute in privilegiile acordate ne-
gustorilor brasoveni !%. S-a aritat cu alt prilej ci incetarea emiterii de monet3
proprie, in Tara Romaneasca la fel ca si in Moldova, s-a datorat unor cauze
de ordin economic si nu unei interdictii dictate de Imperlul otoman, interdic-
tie care nu a existat niciodats 13.

8 Un exemplu in acest sens il repreintd tezaurul gisit 1a Filiagi (jud. Dolj) inainte de
anul 1866 si carc curpindea circa 1000 monete de argint, emisiuni din secolele XII—XIII,
din care s-au identificat, intre alte monete, esterlini englezesti cu efigia regelui Henry 1I
Plantagenct (1154—1189); este evident c% aceste monete au ajuns cu totul intimplidtor pe
meleagurile Olteniei §i n-au avut nici o inriurire asupra evolutiei economiei monetare din
aceastd parte a viitoarei Tdri Roménesti. Despre acest tezaur, v. Octavian Iliescu, O
mdrturie numismaticd din indepdriatul ev mediu romdnesc, BSNR, 37, 1943, p. 39—62; Costin
C. Kiritescu, Sistemul banesc al leului si precursorii lui, 1, Bucuresti, 1964, p. 71 (text de
Octavian Iliescu).

% Mihai Viteazul obtine tronul Tirii Romdinesti la Constantinopol in luna septembrie
a anului 1593 si se indreaptd apoi spre tard. La 11 octombrie 1593, el ajunsese la Adria-
nopol, de unde adresa o scrisoare lui Sigismund Bathori; P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul,
p- 29 si n. 2, cu trimitere la Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Mol-
dovei si Tdrii Romdnesti, 1V, Bucuresti, 1932, p. 37—39. Prin urmare, el n-a putut a]unge
la Bucurestl decit dupd 15 octombrie. In consecinti, ,porunca’’ datd din Bucuresti, in 2
octombrie, veleatul 7104 (1595), nu putea fi emisd la 2 octombrie 1593, cum ii corecteazi
anul editorii (DRH B, XI, ar. 3, p. 3—4) pentru simplul motiv ci la aceastd dati, Mihai
Viteazul era probabil inci la Constantinopol. Primul document cunoscut azi, ca emis de
Mihai Viteazul, domn al Tirii Romadnesti, dateazi din 25 octombrie 1593, in Bucuresti;
tbidem, nr. 5, p. 6—7.

10 Ducat era numele unitdtii sistemului monetar al Tarii Romanesti, termenul apédrind
cu aceastd accepliune incepind cu domnia lui Mircea cel Bitrin; v. in acest sens, Const.
Moisil, Consideratiuni aswupra monetelor lui Mircea cel Bdtrdn, BSNR, 10, 1913, p. 40—-42;
despre sistemul monetar al Tirii Romanesti, v. Octavian Iliescu, Moneda in Romdnia 491—
1864, Bucuresti, 1971, p. 40—42.

11 Jdentificarea emisiunilor monetare ale lui Basarab cel Tindr — Tepelus la Octavian
Yliescu, Ducafii Tarii Romdnesti cu numele lui Basarab voievod, SCN, VI, 1975, p. 149;
idem, Ducatul de argint emis de Basarab al II-lea, SCN, VII, 1980, p. 115.

12 Analiza comparativd a tarifelor vamale ce fac obiectul acestor privilegii comer-
ciale la N. Docan, Studii privitoare la numismatica Terei-Romdnesti. I. Bibliografie si docu-
mente, AARMSI, seria a Il-a, 32, 1909—1910, p. 562 —567.

18 QOctavian Ilicscu, Moneda in Romdnia..., p. 23. O dovadi in sprijinul acestei alire
matii o constituie §i faptul ci Moldova, avind de la 1456 acelagi statut de stat tributar
Imperiului otoman, ca si Tara Romdineascd, dar beneficiind de o situatie economicd mult
mai favorabili, a continuat si emitd monetd proprie si dupd pierderea Chiliei i a Cetdtii
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Locul monetei proprii lI-a luat in Tara Roméineasci, incepind din a doua
jumitate a secolului al XV-lea, asprul otoman (akce). Desi asprul otoman era
o monetd de argint mirunti !4, s-a impus curind in economia monetari a
Tarii Romanesti, cipitind o pozitie dominanti chiar si in vinzirile de bunuri
funciare, ale ciror preturi se ridicau la sume relativ mari, plitite in aspri
otomani, tinind de altfel pasul cu devalorizarea continud a acestei monete.
De aici, apare necesitatea convertirii acestor sume intr-o alti moneti, cu o
valoare mult mai stabili, cum era florinul sau ducatul de aur, daci vrem
sd urmirim, pe o perioadi mai lungd, evolutia preturilor in economia mone-
tard locala. Am folosit aceasti metodd de curind, cercetind evolutia rentei in
bani, in beneficiul unor ministiri 1® sau dinamica preturilor in vinzirile de
bunuri funciare 18, in ambele cazuri cu privire la Tara Romineasci pina la
sfirsitul domniei lui Neagoe Basarab (1512—1521); vom recurge la aceastd me-
toda si in cadrul acestei cercetiri.

Intr-o misuri mult mai mici, documentele Tiarii Roménesti de la sfir-
situl secolului al XVI-lea mentioneazi preturi de vinzare a unor bunuri fun-
ciare, stabilite in aspri de argint !7. Cum aceste monete nu puteau fi decit tot
aspri otomani, credem ci accentul pus in aceste documente pe metalul pretios
din care erau confectionate emisiunile respective era menit si precizeze ci ele
erau anterioare marilor devaloriziri ale asprului turcesc, intervenite dupa
1574.

Parcurgind documentele interne datind din domnia lui Mihai Viteazul
prezenta dominant3, uneori exclusivi, a asprului otoman ne apare evidentd
in cele mai variate relatii economice. Cu o singuri exceptie, de altfel indoiel-
nici 1 —, asprul otoman era moneta cu care se plitea birul, darea ce servea

Albe, in 1484; emisiunile sale au avut un caracter regulat pini la 1527, apoi au apirut
sporadic in 1558, 1562— 1564, 1573 si chiar in 1595, sub efemera domnie a lui Stefan Raz-
van; Octavian lIiliescu, op. cit., p. 32—34.

14 Unitate a sistemului monetar otoman, asprul (turc. akce, alb, cu acelasi inteles ca
si termenul grec aspron, numele unei monete de argint in imperivl bizantin de Trebizonda,
luatd ca model de turci) a fost emis pentru prima oard de sultanul Orkhan (1326-—1359);
era o monetd de argint, avind la inceput greutatea medie de 1,20 g si titlul de 900/1000;
Friederich Frhr. v. Schrotter, Warterbuch der Munzkunde, Berlin — Leipzig, 1930, s. 7.
akte. Ulterior, asprul otoman a inregistrat o diminuare progresivd atit a greutdtii, cit si
a titlului; la sffrsitul secolului al XVI-lea, asprul otoman cintirea 0,46 g, cu titlul 850/
1000, sub Murad al III-lea (1574 — 1595) 5i 0,30 g, cu titlul 850/1 000, sub Mehmed al III-lea
(1595 —1603). Cu privire la evolutia asprului otoman, v. Ismi’il Ghalib, Taquim-i meskikdt-i
osmdnieh, Constantinopol, 1308 H. (1890—1891) si mai recent, pentru secolul al XVl-lea,
Nicoard Beldiceanu, La crise monétaire ottomanc au XVI® si¢cle et son influence sur les prin-
cipautés roumaines, Sidost-Forschungen, 16, 1957, p. 70—86; v. si datele publicate de Tahsin
Gemil, Romdnii si otomanii in secolele X1V —XVI, Bucuresti, 1991, p. 21i.

15 Octavian lliescu, Despre renta in bani constituwitd in Tara Romdneascd in beneficiul
unor asezdminte monastice de la Vlaicu Vodd la Neagoe Basarab, Revista istoricd, 3, 1992,
5—6, p. 453—476.

18 Tdem, op. cil. supra, n. 6.

17 Acte din : 10 noiembrie (1593), DRH XI, nr. 9, p. 10— 11; 24 august (1594),
Bucuresti, ibidem, nr. 85, p. 115—116; 17 august (1596), Tirgoviste, ibidem, nr. 195, p.
262—263; 10 mai 1598, Tirgoviste, tbidem, nr. 285, p. 381—382; 28 august 1599, Bucu-
resti, ibidem, nr. 339, p. 476—483.

18 Plata birului intr-o alti monetd, in afard de asprul otoman, si anume in bani, este
mentionatd intr-un act datat 24 februarie 7104 (1596), in Tirgoviste, pistrat insié numai
fntr-o traducere romineascd din secolul al XIX-lea; DRH B, XI, nr. 274, p. 363—367, cu
rectificarea anului din 1596 in 1598, in functie de componenta divanului (nota finald dec la
p- 367). Observim insd cd in cuprinsul acestui act, ori de cite ori se¢ fac referiri 1a o mo-
netd, chiar §i in cazul vinzirilor de bunuri funciare, traducitorul romin mentioneazi inva-
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la stringerea numerarului necesar pentru plata tributului datorat Portii Oto-
mane. Era si de asteptat, datoritd faptulul ca povara birului apisa aproape in
exclusivitate asupra tiranilor liberi, proprietari de pimint, care nu puteau
obtine din exploatarea roadelor lui decit sume modeste, in monete mirunte,
cum era asprul.

Un rol precumpinitor detine asprul otoman si in stabilirea pretului
plitit la vinzirile de bunuri funciare, inregistrate in actele emise de cancelaria
Tarii Roménesti. Numirul acestor acte este considerabil, pentru un ristimp
atit de scurt: nu mai putin de 239, unele inregistrind cite doud sau chiar mai
multe vinziri intr-un singur act?!®,

Ca moneta de uz curent, am putea spune chiar cvasilegal, asprul otoman
apare frecvent sub forma de ml]loc de plati la incheierea si a altor acte juri-
dice, de o mare varietate. Astfel, plati de sume in aspri sunt mentionate la
incheierea unor intelegeri de infritire 2, in imprumuturi #, in delicte de furt,
ca obiect ?2 sau ca despagubiri 23, precum si in cheltuieli prlle]mte de purtarca
unui lltlglu inaintea judecitii divanului "domnesc 24, Omniprezenta asprilor
otomani, in diverse relatit ale economiei monetare in Tara Roméneasci, la
sfirsitul veacului al XVI-lea, a avut un ecou si in lingvistici, termenul asprs
cipitind o acceptiune generici %, cu intelesul pe care il are azi termenul bans
a avea bani.

Extrem de rare sunt documentele cmisc in timpul domniei lui Mihai Vi-
teazul care mentioneazi folosirea in diverse relatii economice a unci alte mo-
nete siriine de argint, cu valoare mirunti, desemnati sub denumirea de bans.
Acesti bans erau dinarii unguresti, o moneti ce cipitase un rol economic mai
insemnat si dincoace de Carpati in a doua jumitate a secolului al XV-lea,
cind a luat locul ducatului muntean, dupi incetarea emisiunilor propru ale
domnilor Tirii Romanesti. Dupd dezmembrarea regatului Ungarlel in urma
bitiliei de la Mohaci (1526) dinarii unguresti au continuat si fie batuti in
mari cantititi de Ferdinand I de Habsburg, sub stipinirea ciruia a revenit
partea dc apus si de miazénoapte a defunctului regat, _precum si de urmasii
sdi Habsburg1 ca regl ai Ungariei. Dinarii unguresti, emisi in aceastd perloada
mai ales la monetiria din Kremnica (in Boemia), avea urmitoarele caracteris-
tici: greutate 0,56 g, cu 438/1000 argint 26, In documentele interne ale Tirii

riabil termenul bani, ceea ce ne aratd foarte clar ci ¢l a inlocuit deliberat cuvintul aspri
— denumire a wunei monete le$1te de mult din uz — cu acela de bani. In acest context
credem ci traducerea romaneasci poate fi datatd dupi introducerea, in 1867, a sistemului
monetar national, avind ca unitate leul divizat in 100 bani.

1 Cu titlul de exemplu mentiondm actul din 25 octombrie 1593, emis in Bucuresti,
care mreglstreazﬁ. trei vinzéri diferite: o ocind, un laz si un tigan, cumpirdtorul obtinind
intdrirea prin acelasi act a proprietdtilor dobindite DRH B-XI, nr. 5, p. 6-7. In toate
cele trei vinzdri, preturile sunt stabilite in aspri.

30 Ibidem, nr. 211, p. 281—282, act din 11 iulie 1597; nr. 354, p. 501—502, act din
28 decembrie 1599, emis de Nicolae voievod, la Tirgoviste (Nicolae Pitrascu, fiul lui Mihai
Viteazul) si nr. 361, p. 507—509, act din 14 ianuariec 1600, Tirgoviste (acelasi cmitent).

21 Ibidem, nr. 321, p. 437—438, act din 15 ianuarie 1599, Tirgoviste; alte documente
vor fi analizate la locul potrivit.

22 Ibidem, nr. 145, p. 190—191, act din 7 ianuvarie 1596, Gherghita.

23 Ibidem, nr. 13, p. 15—16, act din 4 decembrie 1593.

 Ibidem, nr. 396, p. 544—547, act din 17 iunie 1600, Tirgoviste (emis de Nicolae
Pitragcu voievod).

2 Jbidem, nr. 66, p. 89, zapis din 18 iunie 1594; nr. 332, p. 456—458, act din 17
iunie 1599, emis de Eftimie, mitropolitul T#rii Rom&nesti.

2 Victor Miller zu Aichholz, August Loehr, Eduard Holzmair, Osterreichische Mtinz-
prigungen 1519 —1938, 1. Textband, Viena, 1948, p. 68.

2 — c. 3807
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Rominesti, emise incepind din 1556, dinarii unguresti erau desemnati sub de-
numirea de asprs bans 27, denumire ce nu se intilneste in actele iesite din cance-
laria lui Mihai Viteazul sau in alte documente datind din timpul domniei lui.

In perioada de care ne ocupim, bansz, deci dinarii unguresti bituti de
Ferdinand I, Maximilian al II-lea si Rudolf al II-lea, ca regi ai Ungariei,
intervin numai in urmitoarele genuri de relatii economice: la fixarea pretului,
in acte de vinzare a unor bunuri funciare 2; in alte imprejuriri, semnalate de
editorii actelor in cauzi, e vorba fie de o substituire tirzie, in traducere, a ter-
menului aspri cu cel de bani 2, fie de folosirea termenului in discutie acordin-
du-i-se acelasi inteles pe care si I-a p3strat pini azi, accla de bani in genere 3,
deci cu acceasi semnificatie ca si termenii argent in francezi, Geld in germani
sau money in englezd. O analizi atentd a contextului in care apare termenul
banz, mai ales cind avem de-a face cu o traducere tirzie, este singura modalitate
de a determina intelesul exact al acestui termen. Despre raportul dintre asprul
otoman si dinarul unguresc va fi vorba putin mai departe cind ne vom ocupa
de paritati monetare in vigoare la sfirsitul secolului al XVI-lea.

Alituri de asprul otoman, dar cu o frecventi mai redusi, florinul de
aur emis pind la 1526 de regatul Ungariel, iar dupi aceasti dati de membri
ai casci de Habsburg, ca regi ai Ungariei de Apus, a beneficiat in Tara Romé-
neasci de o circulatie cvasilegald de la mijlocul secolului al XV-lea si pini la
sfirsitul celui urmitor.

Florinul sau ducatul unguresc de aur emis dupa 1527, ca si dinarul de
argint, in monetiria de la Kremnica, avea urmitoarele caracteristici: aur,
intre 1527—1576 greutate 3,51 g, titlu 986/10003!; in 1576, greutatea se
reduce la 3,489 g, cu acelasi titlu 32; in 1577, revine la greutatea de 3,513 g,
dar titlul scade la 977/1 000 33, caracteristici ce se vor pistra neschimbate pini
la sfirsitul secolului al XVI-lea. In vremea lui Mihai Viteazul, in Tara Roma-
neasci circulau simultan florini de aur atit din emisiuni mai vechi, cit si din
emisiuni mai noi, avind aceeasi valoare, intrucit pe de o parte, cantitatea de
aur fin pe care o contineau florinii din emisiuni mai vechi era foarte apropiati
de aceea a celor mai noi — 3,46, fata de 3,415 g —, iar pe de alti parte, aceste
diferenfe erau compensate prin pierderile de metal prefios, ca urmare a uzurii
prin circulatie, a florinilor mai vechi, in raport cu cei emisi dupi 1577.

Documentele T#rii Roméinesti din tim pul dcmniei Iui Mihai Viteazul
mentioneaz3d prezenta acestor monete in viata economici locald, desemnindu-le

2? Costin C. Kiritescu, Sistemul bdnesc al leului si precursorii lui, 1, Bucuresti, 1964,
p- 97, n. 6 (text de Octavian Iliescu).

28 Zapis in limba romani, datat din 28 decembrie (1594—1598%, DRH B, XI, nr. 105,
p. 143— 144, teren vindut cu 800 bani de argint, pret de vinzare pentru un pogon de loc
st un stinjen si jumitate de ocini; DRH B, XI, nr. 105, p. 143—144.

29 Astfel de cazuri transpar in unele documente, ca de cxemplu cele cditate ibidem,
nr. 100, p. 135— 136, act datat din 24 octombrie (1594 —1599), traducere din a doua juma-
tate a secolului al XVIII-lea; nr. 274, p. 363—367 act din 24 februarie 1598, Tirgoviste
si nr. 316, p. 430 —-431, act din 9 septembrie 1598, Caracal, ultimele doud traduceri din se-
colul al XIX-lea.

30 Ibidem, nr. 63, p. 86—87, act din 10 iunie 1598, Bucuresti,; nr. 135 p. 182, act
din: (1 septembrie 1595 — 31 august 1596); nr. 164, p. 210—211, act din 30 aprilie 1596,
Gherghita nr. 200, p. 168—169, act din 1—23 septembrie 1596, Tirgoviste (toate pdstrate
numai in traduceri).

31 V. Miller zu Aichholz, A. Loehr, E. Holzmair, op. cit., p. XXXVIIIL

32 Ibidem, p. 61.

33 Ibidem, p. 63.
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sub denumiri diferite: florinti, galbeni sau ughi, toate insi raportindu-se la
aceeasi'specie monetara. Florings, transliterare din slavi, reprezinta o transpu-
nere in aceasti limba a termenului latin florens, florenus fiind numele pe care
l-a purtat de la inceput moneta de aur a regatului Ungariei, creati in 1325 de
Carol Robert dupa standardul florinului oragului Florenta; de altfel, primul
florin unguresc reproducea intocmai tipurile florinului florentin: floarea de
crin pe avers, sf. Joan Botezitorul pe revers . Doud documente din domnia
lui Mihai Viteazul mentioneazi florintii in evaluarea sau in preturile de vin-
zare ale unor bunuri diverse %.

Mult mai frecvent apare, in documentcle slavo-romine din timpul lui
Mihai Viteazul, denumirea de jelts sau jilti, ce se traduce in romaneste prin
galbens, termen ce va avea un larg ecou in tarile roméne pind st in folclor,
ajungind cu timpul si desemneze generic orice moneti de aur emisi in siste-
mul ducatului venetian sau al florinului florentin, deci avind greutate in jur
de 3,50 g %. In timpul domniei lui Mihai Viteazul, galbenii intervin in fixarea
preturilor de vinzare a unor bunuri %, in infritfiri 3, in constituirea de zestre %
st in fine, in achitarea unor obligatii fiscale 4°.

Cel de-al treilea termen sub care sunt desemnati florinii unguresti in
documentele de care ne ocupim estc acela de ughs. De fapt, acest termen
apare numai in acte redactate in limba romini, unde reprezinti substantivi-
zarea adjectivului din sintagma slavi ungarsks zlatz ¥, zloti unguresti, abre-
viati ug. zlat.; ug. a devenit la romani un nume de monet, ughs. In Tara
Romineascd, intilnim pentru prinia oard termenul ughs intr-un zapis scris in
romineste la inceputul celei de-a doua jumititi a secolului al XVI-lea 42,

# Jajos Huszdr, Der Beginn der Goldgulden- und Groschenprigung in Ungarn, N Sb,
11, 1971—1972, p. 179.

3 Act din 10 noiembrie {1593), in traducere, DRH B3, XI, nr. 9, p. 10—11 (zibun
de zarpa, evaluat la 100 florinti); act din 16 aprilie 1599, Tirgoviste, ibidem, nr. 327, p.
443450, slav si traducere (p. 448, 1/6-a din satul Cioroiu, vinduti pentru suma de 170
florinti).

3 Aceasti denumire s-a plistrat pind in zilele noastre; astfel, legea nr. 248/1947 si
decretele nr. 210/1960 si 244/1978, pcrmitind libera detinere de citre populatie a duca-
tilor de aur emisi de monarhia habsburgici pind la 1915, ii denumeste galbeni mici, in
vreme ce piesele de 4 ducati, in greutate de 14 g, sunt denumite de aceleagi acte normative
galbeni mari.

37 Acte din: 4 iulie 1598, slav si traducere, DRH B, XI, nr. 305, p. 409—411 (ocini
fn Sciiani, vindutd pentru 2 jelti — galbeni, pe vreme de foamete); 6 iulie 1600, Alba-Iulia,
slav si traducere, tbidem, nr. 402, p. 553—554 (confirmare a mai multor cumpiriri de bunuri
funciare, cu preturi in aspri, dupd care urmeazi o insemnare in limba roméani, aritind
cd plata s-a ficut in galbeni); 6 iulie 1600, Tirgoviste (emitent Nicolae Pitrascu voievod),
slav si traducere, ibidem, nr. 403, p. 554—556 (loc de casi in Brinesti, vindut cu 2 jilti
— galbeni); 4 decembrie (16003, Tirgoviste, zapis in limba roména, ibidem, nr. 422, p. 571—
572 (jumitate din satul Grozivesti, datd in platd pentru achitarea unei datorii de 200 galbeni).

38 Act din 17 iunie 1599, slav si traducere, ibidem, nr. 456 —458 (evaluiri de bunuri
in galbeni).

3% Act din 20 iunie 1596, Gherghita, slav si traducere, tbidem, nr. 178, p. 232—234
(confirmare de sat in urma wunui litigiu avind ca obiect o zestre constituitd in timpul lui
Alexandru Mircea voievod si constind, intre altele, din suma de 200 jilti — galbeni).

10 Act din 1 iunie 1600, Iasi, traducere, ibidem, nr. 385, p. 631—632 (plata unei sume
de 100 galbeni de citre cdlugdrii de la mindstirea Cosuna, pentru biruri datorate de sitenii
din Radovanu) (v. si actele nr. 405 si 412, referitoare la acelasi litigiu).

41 Cf. Costin C. Kiritescu, Sistemul bdnesc al leului si precursorii lui, vol. 1, Bucu-
resti, 1964, p. 92 (text de Octavian Iliescu).

4 Zapis din 15 martie 1560, DRH B, V, Bucuresti, 1983, p. 180 (parte de mosie
din Padina, vinduti pentru ,,bani gata ughi 18").
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desi ¢ probabil ca procesul lingvistic care a dus la crearea acestui termen si fie
mult mai vechi. in documentele datind din domnia lui Mihai Viteazul, ughii
intervin in stabilirea preturilor de vinzare a unor bunuri 4.

O moneta de argint care si-a ficut aparltla in Tara Roméneasci in a
doua jumitate a secolului al XVI-lea, dar isi incepe cu adevirat lunga ei
caricrd economici exact sub domnia lui Mihai Viteazul, este falerul. A fost
cel mai mare nominal de argint, cu un diametru de 40 mm si greutatea de 28—
30 g, emis incepind de la 1520 la Joachimsthal (de unde a luat numele de taler)
(azi Jﬁchimov, in Cchia), apoi de numeroase state din centrul si apusul Eu-
ropel 44,

Prima atestare documentari a circulatiei talerilor in Tara Roméneasci
dateazi din anul 156245, an in care la Suceava, Despot Vodi bitea primii
sdi taleri %, pentru a-si pliti mercenarii din solda sa 47, Talerii care pitrund
in Tara Romaneascd in a doua jumitate a secolului al XVI-lea proveneau insi
mai ales din emisiuni ale imperiului habsburgic si prezentau caracteristici
diferite, in functie de data baterii lor. Astfel, talerii imperiali emisi in 1576
aveau greutatea bruti de 28,93 g, cu titlul de 894/1 000, deci contmmd 25,88 g
argint curat #8; in 1577, se emit taleri cu aceste valori modificate astfel: 28,82 g
greutate brutd, titlu 875/1 000, 25,22 g argint curat 4%; in 1582, talerii bituti
la Kremnica au greutatea brutd de 28,99 g, titlul de 895/1 000, cu 25,93 g
argint curat 3, iar in 1583, caracteristicile talerilor bituti in acelasi atelier
se schlmba din nou: 29,23 g greutate bruti, 880/1 000 titlul si 25,72 g argint
curat %1, valori ce se vor mentine fixe pini la sfirsitul secolului. Aceste modifi-
cari succesive ale datelor tehnice, in cazul emisiunilor de taleri, erau determi-
nate de variatiile continue ale rapmtulul dintre aur si argint, intervenite pc
pietele curopene. De altfel, aceste misuri de economie ‘monetari nu aveau nici
un ccou notabil pe o plata restrinsa cum era Tara Roméneasci, unde diferen-
tele semnalate mai sus erau cu siguranti 1mpercept1blle

Alituri de talerii imperiali, au circulat in Tara Romaneascd si talerii
emisi din 1589 de Sigismund Bathori, principele Transilvaniei, care a mone-

43 Dould zapise in limba roméini, purtind anul 7104 1 scptembrie 1595 — 31 august
1596, DRH B, XI, nr. 135, p. 182 si nr. 136, p. 182—183 (ocine in Glodeni, vindute pen-
tru 18 respectiv 10 ughi).

4 Cu privire la aparitia talerului in economia monetari a continentului nostru, v.
llie Tabrea, Originea si evolufia talerilor, CNA, 10, 1934, p. 81—-93.

4 DRH DB. V, Bucuresti, 1983, nr. 257, p. 280—281; act din 12 noiembric 1562,
Bucuresti, slav si traducere, int3rind vinzarea unei mosgii in Iasi (Valea Iagului, jud. Ar-
ges), pentru suma de 35 taleri.

48 Obtinind tronul Moldovei dupi infringerea lui Alexandru Lipusncanu la Verbia,
la 17—18 noiembrie 1561, Iacob Heraclide devenit Despot Vodi pentru moldoveni, bate
incepind din 1562 dinari de argint, iar in 1563, dinari si taleri de argint, precum si ducati
de aur. Talerul de argint din 1562 gi ducatul de aur se pistreazi azi doar in cite un singur
exemplar. In vreme ce dinarii erau destinati circulatiei monetare interne, talerii si ducatii
acopereau plata soldelor cuvenite mercenarilor striini ai voievodului emitent. V, in acest
sens Costin C. Kiritescu, Sistemul bdnesc alleului. .., vol. cit., p. 98 (text de Octavian lliescu);
Octavian liliescu, Moneda in Romdnia 491— 1864, Bucuresti, 1970, p. 34—35; llie Tabrea,
Monedele lui Despot-Vodd in lumina ultimelor cercetdri, SCN, V, 1971, p. 161—177.

47 Mercenari din Spania si Ungaria in serviciul lui Despot, plititi cu salariu lunar;
Mathias Miles, Sicbenbiirgische Witrg-Engel. .., edit. Andreas Ileischer, Sibiu, 1670, p. 91,

48 V. Miller zu Aichholz, A. Loehr, E. Holzmair, op. cif., p. 61.
49 Ibidem, p. 63.
50 Ibidem, p. 68.
51 Ibidem, p. 69.



9 Jeconomie monetara 435

tizat frecvent si in cantititi apreciabile acest nominal de argint, cu o greutate
medie de 28,5 g 52; de altfel, un tezaur de taleri emisi de Sigismund Bathori
a fost desc0per1t in 1915 la Celeiu, azi inglobat orasulu1 Corabia (jud. OIt)%3,

In ce priveste talerii-lei olandezi, emisi mcepmd din 1575 de Tarile
de Jos, in urma riscoalei impotriva stipinirii spaniole, avem putine dovezi
care s ateste patrunderea lor in circulatia monctara a Tarii Rominesti pina
la sfirsitul secolului al XVI lea, chiar daci in tezaurele de mai tirziu vom gisi
si taleri de acest gen purtind date de emisiune anterioare anului 1600 34,

In documentele Tarii Roménesti datind din timpul domniei lui Mihai
Viteazul, talerii intri destul de frecvent in stabilirea preturilor de vinzare a
unor bunuri %%, mai rar in infrifire 58 si in plata unor obligatii fiscale 7. Pen-
tru Mihai \1teazul talerii au reprezentat insa numerarul de care avea abso-
lutd nevoie pentru a-si pliti ostenii straini, la inceputul domniei in campaniile
antiotomane, apoi, din 1599, in luptele purtate pentru cucerirea Transilvaniei
sta \/Ioldovel, de aceea, vom intilni mentiuni despre sume de taleri, ca soldi
pentru mercenari, cum atesti o circulari emanind de la domnul roméan cu
data de 26 iunie 1597 38,

52 Costin C, Kiritescu, op. si vol. cit.,, p. 375—376 (text de Octavian Iliescu).
53 QOctavian Iliescu, Moneda in Romdnia 491—1864, p. 46.

% Cu privire la repartitia talerilor din componenta unor tezaure ingropate pe teri-
toriul Tdrii Roménesti in timpul domniei lui Mihai Viteazul, v. Constanta $tirbu, Ana-Maria
Velter si Emil Piunescu, Circulatia talerilor in secolele XVI—XVII in Tara Romdneascd
— Problema falsurilor (Tezaurul de la Urziceni, jud. Ialomita), CercNum, VI, 1990, p. 162—
186 si VI pl.

3% Vinzari de bunuri funciare, al ciror pret ¢ pldtit in taleri, sunt inregistrate in acte
datate din anii 1594, 1596 — 1600; citdm: act din 4 februaric 1594, Bucuresti, slav si tradu-
cere, DRH 13, XI, nr. 27, p. 40, livadi vindutd pentru 1 taler: insemnare mai noul, in
limba romin3, pe verso, la actul din 22 mai 1594, Bucuresti, slav si traducere, ibidem,
nr. 53, p. 74, mosie in Plopeni cumpdrati cu 12 taleri; zapis in limba romini din 18 iunie
1594, ibidem, nr. 66, p. 89, 27 stinjeni ocind in Sirdteni, ,,drept aspri gata 25 de taleri
gata’’; act din 6 iulie 1596, slav si traducere, ibidem, nr. 190, p. 236 —238, pretul de vin-
zare pentru o falce stabilit la suma de 1 taler, alte preturi pentru aceeasi unitate de mi-
surd fiind fixate la sume de cite 35, 50 si 65 aspri, neputindu-se astfel stabili paritatea
taler — aspru; act din 21 iunie 1597, Tirgoviste, traducere, tbidem, nr. 240, p. 318-—319,
mosie in Gabrov, vinduti ,,drept taleri 180, fac aspri 12 600, insi taleru (sic) cite 70 de
aspri mirunti’”; act din 18 ianuarie 1598, Caracal, slav si traducere, ibidem, nr. 271, p.
360—361, casi in Voinigesti, vindutipentru 10 taleri; act din 24 martie 1598, traducere,
ibidem, nr. 278, p. 370—371, ocind la Ciscioarele, 34 stinjeni pentru 34 taleri si alti 102
stinjeni pentru 102 taleri; act din 8 iunie 1598, Tirgovigte, slav si traducere, ibidem, nr.
299, p. 399—401, vatrd de casi in Popesti, vindutd pentrn 1 taler; act din 4 iulic 1598,
slav si traducere, ibidem, nr. 305, p. 409—411, dou# ocine in Rogozesti, vindute fiecare
pentru cdte 15 taleri, precum si jumitate de vie si 1/2 stinjen de ocini, pentru 13 taleri
gata (in acelagi act, ocind in Scdiani, vinduti pentru 2 galbeni si alte bunuri funciare,
vindute pentru sume de aspri); act din 16 aprilie 1599, Tirgoviste, slav si traducere, ibidem,
Nr. 327, p. 443—450, 1{3-a din Cioroiu, vinduti pentru 285 taleri (in acelasi act, 1/6-a
din Cioroiu, vindutd pentru 170 florin{i unguresti, precum si vinziri de alte bunuri fun-
ciare, pentru sume de aspri).

5 Act din 17 iunie 1597, slav si traducere, ibidem, nr. 332, p. 456—458, 40 taleri
si 6 galbeni, doul haine de grana, prefuite la 30 taleri, un cal §i un bou, pentru o infritire.

5 Acte din 4 iulie 1598, slav si traducere, ibidem, nr. 305, p. 409—411, bir pe 3 anij,
platit cu 15 taleri; 5 septembrie 1599, traducere, ibidem, nr. 341, p. 485—487, bir de 15
taleri pe lund.

58 Act din 26 iunie 1597, slav si traducere, ibidem, nr. 244, p. 322—323; ofertd a lui
Mihai Viteazul de angajare a unor mercenari strdini, cu promisiunea de a pliti solde dife-
rentiate, stabilite in taleri sau in grosi.
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In aceeasi ofertd de angajare a unor mercenari, in care lefurile promise
sunt lerarhizate in functie de calitatea si de aportul eventualilor amatori de
un asemenea angajament, apar si solde fixate in gross 3. Dupi natura promi-
siunii de platd, credem ci sub aceasti denumire trebuie si intelegem ci este
vorba de nominalul polonez de 3 grosi, grossus triplex sau troiac 8, emis in
mari cantititi de regii Poloniei Stefan Bathori (1575—1586) si Sigismund
al I1I-lea Vasa (1587—1632), moneta care a cunoscut in tot secolul al XVII-lea
o larga rispindire nu numai in cele trei tari roméne, ci si in intreg Sud-Estul
Europei 9,

Din cele expuse pini aici, rezulti ci documentele datind din timpul
domniei Jui Mihai Viteazul in Tara Roméneasci atesta participarea la circula-
tia monetari locald a urmitoarelor categorii de emisiuni:

A. Monete de aur

Florinul sau ducatul unguresc, denumit in documente f{lorint, galben
sau ughi; rotund 3,50 g, titlu minim 977/1 000.

Alituri de accastd moneti, a circulat desigur in Tara Romaneasci si
ducatul de aur emis incepind din 1551 de principatul Transilvaniei si avind
aceleasi caracteristici ca si florinul unguresc ®; proportia ducatilor transilvani
in tezaurele ingropate in accasti vreme este insi neglijabili 3.

B. Monete de argint

1. Asprul otoman, moneta dominanti in marca majoritate a schimburilor
economice ca si in obligatii fiscale; la sfirsitul secolului al XVI-lea, dupi
devaloriziri succesive, cu urmatoarele caracteristici: greutate 0,30 g; titlu
850/1 000.

2. Dinarul unguresc, denumit in documente ban ; greutate 0,57 g, titlu
438/1 000.

3. Taler imperial, greutatc 28,5—29 g, titlu 875/1 000 in 1577, 895/1 000
in 1582 si 880/1000 in 1583; taleri transilvineni, cu caracteristici similare,
4. Gros triplu — troiac polonez, grcutate 2,37 g, titlu 843/1 000.

Acestea sunt speciile monetare mentionate in textul documentelor in-
terne din domnia lul Mihai Viteazul. Pentru a intelege dinamica economiei
monctare a acelei vremi, este necesar si cunoastem paritatea sau raportul de

59 Ibidem.

8 Monetd polonezi de argint, in valoare de trei grosi, creati la 1528 si emisi, cu
unele intreruperi, pind la 1794; Marian Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik,
Graz, 1960, Passim.

61 Cf. Andrzei Mikolajczyk, Polisk Factor in the Balkan Monetary Affairs of the Late
16th and 17th Century, Zeitschrift fily Balkanologie, 22/1, 1986, p. 61—75 (ne-a fost semnalat
de colegul Ernest Oberlinder Tirnoveanu, c#ruia fi multumim §i aici pentru amabilitate);
despre rolul acestui nominal in economia monetarid a tirilor romine, v. studiul monografic
mei vechi al lui Const. Moisil, O monetd curioasd: costanda, CNA, 19, 1945, p. 8— 14, 56—
59; cf. si Octavian Iliescu, Moneda in Romdinia 491— 1864, Bucuresti, 1970, p. 50.

82 QOctavian Iliescu, op. cit.,, p. 11.

63 Astfel, in tezaurul gisit in 1902 la Cochirleni (azi com. Mircea Vod4, jud. Con-
stanta), dintr-un numir de 253 piese de aur, emise in a doua jumitate a secolului al XVI-
lea, nu figura nici un ducat transilvan; Octavian Iliescu, Numismatica medievald si modernd

a fdrii noastre, oglinditd in colectiile vestituite de la Moscova, in Studii asupra tezaurului res-
tituit de U.R.S.S., Bucuresti, 1958, p. 27—28.
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valoare ce exista intre aceste monete, asa cum se stabileste astizi la bursi
cursul unei valute nationale, in raport cu alta. S3 vedem deci la ce paritate erau
schimbate intre ele aceste monete in Tara Roméneasci.

Pentru doui din monetele mentionate mai sus si anume, pentru florinul
de aur si talerul de argint, paritatca lor fata de asprul otoman ne este indicata
in mod e\{pllclt chiar din textul unor documente datind din acea vreme. Ast-
fel, actul emis de Mihai Vitcazul la Alba-Tulia, in ziua de 6 iulic 1600, prin care
emitentul intireste logofetilor Ianiu si Preda mai multe mosii si partl de mo-
sie, cumpirate de ei cu diverse sume cxprimate in asprl act redactat in limba
<hva poartd la sfirsit o insemnare in Jimba romfna din care reiese ci toate
aceste cumpirituri au fost plitite efectiv nu in aspri, ci in galbeni (florini de
aur) la paritatea un galben: 140 aspri ®. Iar dintr-un zapis scris la 4 decembrie
{1600), 1a Tirgoviste, aflim ci jupineasa Neaga a daruit unui boier jumitate
din satul Grozavestl pentru a pliti o datorie de 200 galbeni (florini de aur),
galbenul fiind socotit la paritatea de 1: 150 aspri .

Dintr-un act emis de Mihai Viteazul la 21 iunie 1597, in Tirgoviste —
pastrat numai in traducere in limba romin3 —, obtinem informatii cu privire
la raportul dintre taler si aspru: e intiriti o mosie in Gabrov, cumpirati
,,drept 180 taleri, fac aspri 12 600, insi talerul cite 70 dc aspri mirunti, pen-
tru ci in aceastd vreme asa au umblat talerii, dupi robirea turcilor, cind au
robit si au pridat toatd Tara Ruméaneasci si in vreme de foamete’ 8. Paritatea
era asadar de un taler: 70 aspri, iar imprejuririle in care s-a incheiat vinzarea
acestei mosii, descrise atit de pitoresc, dar si foarte precis ne ingdduie sa-i
fixim data dupi campama antiotomani din 1595, mai exact in primivira
anului 1596, cind crau intrunite toate cenditiile specificate in documentul
mai sus menticnat.

Izvoarele scrise din domnia lui Mihai Vitcazul nu ne oferd date cu privire
la raporturile in uz la aceasti vreme intre alte monete, astfel incit, pentru a le
stabili, va fi nevoie s apelim la marturii de mai tirziu sau chiar la documentare
striind. Procedind astfel, considerim cii putem {ixa paritatea dintre asprul
otoman si dinarul unguresc (bandi din documentele de care ne ocupam) la
1:2, parltate 87 ce se mentine si in primcle doud decenii ale secolului al XVII-
lea 8,

In ce priveste nominalul polonez de argint denumit grossus triplex, in
poloneza frozac, am vizut ci in actele emise sub domnia lui Mihai Viteazul,
aceastd specie monetari pare a fi mentionali intr-un singur caz si anume,
ca leafi oferiti de domnul roman unor mercenari striini . De altfel, in aceasti
vreme cariera economicd a grosului triplu era abia la inceputurile ei, atit in
tarile roméne, cit si in Balcani, primele emisiuni ale unor monete locale de
acest tip apar in Transilvania in anii 1594, 1596—1598, cu efigia si numele

84 DRH B, XI, nr. 402, p. 553—554, insemnarea la p. 554.

6 lbidem, nr. 422, p. 371—=572.

8¢ Ilidem, nr. 240, p. 318—319.

87 Paritate constanti in socotelile orasului Brasov din secolul al XVI-lea: Quellen
zur Geschichte der Stadt Kromstadt, 11, Kronstadt (Brasov), 1889, p. 375, 475; ¢f. Radu Ma-
nolescu, Comerful Tdrii Romdnesti si Moldovei cu Brasovul (Secolele XIV—XVI), Bucu-
resti, 1965, p. 305.

9 Astfel, incd in 1607, un aspru era echivalent cu 2 aspri bani (i. e. dinari ungu-
resti); act emis de Radu Serban, copie in limba romini, DIR B Veacul XVII, 1601— 1610,
or. 260, p. 278—-279.

% V, mai sus, n. 58.



438 Octavian lIliescu 12

lui Sigismund Bathori ?, in Moldova, la 1595, purtind numele i efigia lui Ste-
fan Rizvan 7 si de abia in 1627 la Raguza "2, Dcnumita costandd in Tara Ro-
maneascd, potronic (lit. piesd de trei) in Moldova si babcd in Transilvania *,
aceasti monetd va dobindi un rol economic mai insemnat in secolul al XVII-
lea ™. In sistemul polonez, un taler era echivalent cu 12 tripli grosi ™.
In temeiul datelor expuse mai sus, putem stabili urmitoarele paritati
pentru domnia lui Mihai Viteazul *¢:
1 ¥YLH: 120 a. in 1593—1594
130 a. in 1595—1598
140 aspri in 1599
150 a. in 1600

1 T.: 12 TG in 1598—1600
70 a. in 1593 -1597

1 a: 2 d. (bani) in 1593—1600.

In cc priveste aportul descoperirilor monctare datind din timpul domniei
lui Mihaui Viteazul, ele dezviluie, cum era si firesc, o configuratie a circulatiei
monetare din Tara Roméineascid mult mai bogati si mai variatd, in raport
cu limitarea ei in documente la un numar restrins de specii, detinind insi un
rol insemnat in viata economici locali. Astfel, un tezaur descoperit in anul
1928 in localitatea Bercioiu (jud. Vilcea) din care s-au recuperat 94 monete
de argint, intre care un taler transilvan emis de Sigismund Bathori in 1593,
a adus la lumini un numir de 83 dirhemi otomani, emisiuni ale sultanilor Soli-
man I (1520—1566), Selim al II-lea (1566—1574) si Murad al III-lea (1574—
1595)77; anterior, dirhemi otomani mai apiruserd in componenta tezaurelor
monetare gisite la Tariceni (jud. Ialomita) ®, Rimnicu Vilcea ? si Gilbinasi
(jud. Ialomita) ®, toate trei datind de asemenea de la sfirsitul secolului al

7 Aceste emisiuni la Adolf Resch, Siebenbiirgische Minzen und Medaillen von 1538
bis zuy Gegenwart, Hermannstadt (Sibiu), 1901, p. 39 nr. 184; p. 43 nr. 214-216; p. M-
45 nr. 236—246 si nr. 252—255.

71 Octavian Iliescu, op. cit.,, p. 36.

72 Arthur Engel, Raymond Serrure, Iraité de numismatique modernc el conlemporaine,
I, Paris, 1897, p. 485; Andzrej Mikolajczyk, op. cit., p. 71—72.

” Const. Moisil, op. cit., p. 57.
4 Const. Moisil, op. cit., p. 8, dateazi cea mai veche mentiune a costandei — pe care
o identificd, asa cum am aritat, cu triplul gros polonez — inci din domnia lui Neagoe Ba-
sarab (1512—1521), gisind-o mentionat in Invatiturile acestui voievod citre fiul siu, Teo-
dosie. Cum identificarea costandei, propusd de Moisil, este corectd, aparitia acestei monete
in Tara Roméineascid nu era cu putintd in anii domniei lui Neagoe Basarab, deoarece prima
emisiune a unui gros triplu polonez dateazi din 1528, deci dupid moartea autorului acestor
Tnv:’ttituri. in realitate, termenul costandd este aici un anacronism, introdus de redactorul
versiunii romdnesti a acestor InviAtdturi, versiune datorati probabil lui Udriste Nisturel,
contemporan al lui Matei Basarab. V. in acest sens Octavian Iliescu, Cind au fost traduse
in romdneste ,,fnvdfdturile’ lui Neagoe Basarab?, Arges, Numirul 10(17), octombric 1967,
p. 6.

3

% Marian Gumowski, op. cit.,, p. 212.

76 Abrevieri: FLH: florin unguresc {aur): T: taler (argint); TG: triplu gros polonez
(argint); a: aspru otoman (argint); d: dinar unguresc (argint).

77 Eugen Nicolae si Gabriel Custurea, Tezaurul monmetar din secolul al XVI-lea de:sco-
perit la Bercioiw (jud. Vilcea), BSNR, 77—79, 1983— 1985, p. 309—2327.

78 Flena Isicescu, Tezaurul de monede din sec. XV —XVI de la Tdriceni, v. Lehliu,
CrestCol, 13—14, 1965, p. 60—86; aceeasi autoare, Les monnaies ottomanes en Valachie
au XVI® siécle (le trésor de Tdriceni, district de Lehliu), SAO, VII, 1968, p. 263—271.

7 Elena Isicescu, Tezaurul monelar din a doua jumdiale a secolului al XVI-lea des-
coperit la Rimnicu Vilcea, BSNR, 70—74, 1986— 1980, p. 331—2339.

80 Ibidem, p. 338, n. 32.
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XVI-lea®. Acest nominal otoman nu este inregistrat ca atare in izvoare scrise
interne din acea vreme. Sub numele de padisahs, a fost identificat cu o monetid
ce intra in 1588/1589 in componenta haractului plitit Portii Otomane de
tirile romane si anume, in proportie de 36,39, in cazul Moldovei si de 93,76Y,,
in cazul Tarii Romancstl 82 ccea ce implica, evident, prezenta unor mari can-
tititi de astfel de monete pe pictele locale. Pe de alta parte, dirhemul a mai
fost identificat, sub denumirea sain (pentru sakin) in vinzarea unei piduri,
vinzare incheiatd in timpul domniei lui Mihai Viteazul, dar mentionatd mult
mai tirziu ®: pidure vinduti pentru suma de 80 sainz . Dupd marea devalori-
zarc a asprului otoman din 1583 —1586, paritatea dirhem: aspru era probabil
de 1: 88, Este insi de presupus ci, dupi cfectuarea marelui virsamint in
dirhemi, la plata haraciului din 1588/1589, pc piata Tarii Roménesti au mai
rimas cantititi neinsemnate de astfel de monete, cea ce explici absenta lor
in relatiile economice consemnate de documente din domnia lui Mihai Viteazul.

Dar tezaurele monetare ingropate pe teritoriul Tarii Roménesti, in timpul
aceleiasi domnii, prezinta si o largi paletd a emisiunilor de taleri, care pitrund
pe diverse cii si participi la circulatia monetari locali. O analiza pertinentd
a repartitiei emisiunilor diverse de taleri, ce intri in compozifia tezaurelor

ascunse in pamint in aceasti vreme, cum si a ciilor parcurse pentru a ajunge
aici, a fiacut de curind obiectul unui amplu studiu®®. Oricare ar fi fost insi - prove-
nienta lor, este cert ci pe piata locali, toti talerii aflai in circulatie crau cchiva-
lentt intre el si aveau aceeasi valoare, in raportul cu asprul otoman. Acelasi
rationament ¢ valabil siin cazul monetelor de aur care circulau in aceasti vreme;
desi nu cunoastem tczaure cuprinzind astfel de specii, ingropate in timpul
demnici lui Mihai Viteazul, putem deduce ci ele circulau in Tara Romineasci
al pari, indiferent de provenientd, diferentele de curs inregistrate la Constanti-
mopol fiind neglijabile . In tirile romine, aceste diferente erau complet igno-

ate nereflectindu-se in izvoarele scrise contemporane.

 Acestea fiind monetele care stiteau la baza relatiilor de schimb in Tara
Remaneasci, sub domnia lui Mihai Viteazul, ne propunem si trecem acum la
examinarca problemei ce face obicctul cercetirilor noastre si care poate fi
definiti in modul urmator:

81 Fugen Nicolae si Gabriel Custurea, op. cit., p. 322.

8 Mihai Maxim, Considérations sur la circulation monétairc dans les pays roumains
et I'Empire Ottoman dans la secomnde aoitié du XVI® siécle, RESEE, 13, 1975, p. 409—410,
414 — 415.

83 Act din 25 februarie 1619, emis la Tirgoviste de Gabriel Wovil4; hrisov in I. slavi,
publicat in traducere in DIR Veacul XVII B, IT (1616— 1620), Bucuresti, 1951, nr. 289, p.
324 — 326.

84 Syini in text; transcriere eronati, in loc de saini; Octavian Iliescu, Uwe monnaie
ortantale pen connue, signalée en Valachie vers 1600, S40, III, 1961, p. 197--200; idem,
Cu privire la haraciul (drilor vomdne in secolul al XVI-lea, RdI, 32, 1979, 3, p. 558..

8 Mihai Maxim, op. cit.,, p. 410, tabloul nr. 3, p. 415.

% Constanta S$tirbu, Ana-Maria Velter, Emil Piunescu, op. cit, p. 163— I69.

87 Astfel, intre anii 1564/1565 si 1571/1572, intre ducatul venetxan si florinul unguresc,
sc inregistra la Constantinopol o' diferentd de curs de numai 2 aspri in favoarea primei mo-
riete, iar in 1574/1575, ele erau cotate al pari, 1a cursul de 1: 59 aspri; Mihai-Maxim, op.
cit., p. 410. g .
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11, ASPECTE ALE ECONOMIE] MONETARE A TARII ROMAXNESTI
iN ANII 1593—1600

In studiile consacrate domnici lui Mihai Viteazul, istoriografia romani
a scos in evidentd rolul insemnat pe care l-a avut factorul extern asupra in-
tregi cvolutii a situatiei economice si politice din Tara Romaneascd, in ultimul
deceniu al secolului al XVI-Ica. Crestcrea cxorbitanti a haraciului, impusi
domnului romin de Poarta Otomani, la urcarea sa pe tron, a adus in mod
incvitabil agravarea pind la un nivel insuportabil a obligatiilor fiscale pe care
le aveau tiranii liberi, detindtori de pimint, care, neputind si faci fata biru-
rilor tot mai impoviritoare, au fost nevoifi si-si vindi in masi proprietitile
funciare <i si devind astfel tirani dependenti, rumdni. Asistaim deci in acesti
ani la o inmultire considerabili a vinzirilor de bunuri funciare, incheiate prin
achitarea de ciitre cumpiritori a birurilor datorate de citre detmatom acestor
bunuri. Pe de alti parte, imposibilitatea de a pliti enorma sumi cerutid de
turci drept haraci a determinat incheierea unei aliante intre Mihai Viteazul,
Aron Tiranul, domnul Moldovei, si Sigismund Bathori, principele Transilvaniei,
in temeiul cireia cele trei tiri romine au declansat rizboiul antiotoman, iar
pentru sustinerca campaniilor sale, Mihai Viteazul era nevoit si angajeze ar-
mate de profesionisti, plitifi cu solde mari, o noud povari ce greva visteria
domueasci. Este deci necesar a preciza dintru inceput impactul acestor facton
asupra cvolutiei economiei monetare locale.

1. OBLIGATIILE PECUNIARE ENXTERNE ST CRESTEREA
CVANTUMULUI BIRULUIL

“In 1957, Mihai Berza publica un amplu studiu avind ca obiect evolu-
tia haraciului plitit de tirile roméne Portii Otomane, in secolele XIV—
XIX %, Folosind cu precidere, ca material documentar, rapoarte ale repre-
zentantilor unor puteri occidentale la Constantinopol sau relatii ale unor
cilitori striini in trecere prin {arile roméne si mai ales prin capitala de pe
tirmul Bosforului, autorul citat a inregistrat cu migali variatiile de cvantum
ale ‘haraciului plitit Portii Otomane de domnii romani, asacum au fost con-

semnate in amintitele izvoare. Pentru a intelege ce a insemnat, ca efort .bi-
nesc, haraciul impus lui Mihai Viteazul de turci, la urcarca sa pe tron, . am
ales ca repere urmitoarele niveluri inregistrate de cresterea tributului otoman
al Tarii Romanesti, incepind de pe la mijlocul secolului al XVI-lea:
1542 — 24 000 ducati *®
1567 — 58 000 ducati ®®
1593 — 155000 ducati ®

8 Mihai Berza, Haraciul Moldovei si Tdrit Romdnesti in sec. XV —XIX, SUIAI 1,
1957, p.: 7—47.

89 Ibidem, p. 29, citind un raport spaniol publicat de Al. Ciorinescu, Documente pri-
vitoare la istoria romdnilor culese din Stmancas, Bucuresti, 1940, p. 35.

‘9 Ibidem, p. 29—30, citind un raport venetian din 3 iunie 1567, publicat in Dec.
Hurmuzaki, VIII, 1894, nr. CLXIX, p. 120, tributul Tirii Roménesti de 50 000 ducati, ma-
jorat cu 8000 ducati la urcarea pe tron a sultanului Selim al 1I-lea.

n _dbidem, p. 34 (valoare stabilitd in urma analizei critice a mai multor izvoare din
anii 1530 1593.
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1596 — 8 000 galbeni (florini) %
1598 — 5000 techini %

Informatiile privitoare la plata haraciului de citre Mihai Viteazul,
pind in anul 1600, asa cum apar in izvoarele cercetate de Mihai Berza, nu ne
oferd insi date precise asupra cvantumului acestei prestatii binesti si ca atare,
pot fi luate in considerare aici doar cu rezerve.

Descoperirea in Arhivele Presedintiei Consiliului de Ministri din Istan-
bul si publicarea de citre cercetitorul Mihai Maxim a copiilor unor chitante
eliberate domnilor roméni in secolul al XVI-lea, pentru confirmarea platii
tributulul otoman *, au adus o lumind noui in problema ce a ficut obiectul
cercetirilor intreprinse de Mihai Berza in 1957. Intr-adevir, pentru prima
datd, aceste copii de chitante (feschercle) ne dezviluie informatii absolut au-
tentice si cit se poate de precise cu privire nu numai la cvantumul haraciului
platit la data respectivi, ci si la compozitia, in diverse specii, a sumei plitite,
aidom:i unui monetar de casi din zilele noastre. Pentru Tara Roméneasci,
aceste copii de chitante, in numir de sase, consemncazd incasarea haraciului
de citre trezoreria imperiald pentru anii 1541/1342, 1563/1564, 1565/1566,
1568/1569, 1569/1570 si 1588/1589, ultimul an pentru care s-a gisit un aseme-
nea pretios document #3. Astfel, prima copie de chitanti, atesti ci in anul
1541/1542, Tara Romaneasci a plitit drept haraci suma de 1 100 000 aspri,
achitatd in intregime in accastd monctd; la paritatea 1 florin: 55 aspri, in uz
Ia acca datd %, rezultd ca tributul otoman al Tarii Romanesti s-a ridicat in
1542 la cchivalentul sumei de 20 000 florini sau ducati de aur, neconfirmind
astfel marturia raportului spaniol din acelasi an, care indici suma de 24 000
ducati 9. Tn anul 1568/1569, dupd majorarea impusi la urcarea pe tron a lui
Selim al Il-lea, Tara Roméneascd pliteste ca haraci suma de 5 700 000 aspri,
achitati in proportic de 98,32%, in aceasti monctd si de 1,689, in taleri;
la paritatea 1 florin unguresc: 37 aspri ®, aceasti sumi echivaleazi cu 100 000
florini de aur unguresti, deci aproape dublu, in raport cu valoarea de 58 000
ducati, indicata de raportul venctian din 3 iunic 1567 #, Ultimul reper crono-
imgic, inainte de domnia lui Mihai Viteazul, este anul 1588/1589, in care tribu-
tul T#rii Romdnesti s-a ridicat la suma de 7 908 880 aspri, pliatiti astfel:
0,05%, in aspri, 0,05%, in sultanini (monete de aur turcesti), 0,004%, ducafi,

% Ibidem, p. 34, citind un raport din 25 decembrie 1596, publicat in Doc. Hurmuza’
IV!2, Bucuresti, 1884, nr. CLXXXVI, p. 222, in document, e vorba de o sumi de cinci
poveri de aspri, pe care autorul citat o cchivaleazi cu 8 000 galbeni, considerind ci ,,po-
wara oficiald fiind socotitd in galbeni tot la valoarca veche’ (ibidem), s-ar ajunge ld suma
de 8 000 galbeni. Argumentul adus in favoarea acestui calcul e ins3d discutabil, intrucit inc3
din 1588/1589, vistieria imperiali echivala sultaninul (moneta de aur otomani emisi dupi
sistemul florinului de Florenta) cu 118 aspri, ca urmare a masivei devaloriziri a asprului
din anii 1583—1586; v. in acest sens Mihai Maxim, op. cit., p. 410.

% Mihai Berza, op. cit., p. 34, citind un raport publicat in Doc. Hurmuzaki, XII/1,
Bucuresti, 1903, nr. DIV, p. 337.

¥ Mihai Maxim, op. cit., p. 407 —415.

% Ibidem, p. 410.

9 N. Deldiccanu, Iréne Beldiceanu-Steinherr, Les informations les plus ancieames sur
les flovins ottomans, in A Festschrift presented to Ibrahim Artuk on the Occasion of the 20th
Axniversary of the Turkish Numismatic Soctety, Turkish Numismatic Society, Istanbul,
1988, p. 55.

% V. mai sus, n. 89.

% Mihai Maxim, op. cit., p. 410, tabloul nr. 3.

® V. mai sus, n. 90. .
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6,089, taleri si 93,76%, padisahi . Convertind in florini de aur unguresti
enorma sumai in aspri, consemnati in aceasti chitantd, ajungem la echivalen-
tul de 65 907 florini, la paritatea 1 florin: 120 aspri, atestati intre anii 1587 —
1594 1°1, Prin urmare, valoarea reald a tributului otoman, platit de Tara Ro-
maneasca, a scazut de la suma de 100 000 florini din 1569 la numai 65 907
florini in 1589, in totala discrepantd fatd de datele culese din diverse izvoare
striine de citre Mihai Berza.

Nefiind descoperite pind azi copii ale chitantelor eliberate pentru plata
haraciului de catre insusi Mihai Viteazul, suma de 155 000 ducati, reprezentind,
dupi calculele autorului citat, haraciul impus noului domn la urcarea sa pe
tron in 1393, ne apare putin VCI‘OSlmlla, un salt de la 65 900 florini in 1589 la
155 000 ducati in 1593 fiind grcu de conceput. Este insi absolut sigur ci ha-
raciul anului 1593/1594 atinsese nivelul de nesuportat care a dus in mod ine-
vitabil la marca riscoali antiotomani din toamna anului 1594 si la rizboiul
impotriva turcilor din anul urmitor. Este de asemenea cert ci dupi incheierea
acestul razboi, Poarta Otomand a fost nevoiti si reduci haraciul Tirii Ro-
manesti la un cvantum cu valoare mai mult simbolici, asa cum arati mirtu-
riile din 1597 si 1598, mentionate in studiul lui Mihai Berza si citate aici in
rindurile de mai sus.

Dar accasti reducere masivi a cvantumului haraciului nu a avut ca
efect o redresare a cconomici Tarii RomAnesti deoarece ca a fost contraba-
lansati de imensele cheltuieli pe care trebuia si le facd Mihai Viteazul pentiu
angajarca si intretinerea unor trupe striine de osteni profesionisti. Ne putem
da seama de nivelul acestui gen de cheltuieli din cuprinsul unei scrisori cu ca-
racter de circulari, adrcS'\ta de domn la 26 iunie 1597 ,,vou3, ostenilor, care
din ce tara veti fi si carc ostean de unde va fi”’, cerindu-le si intre in solda sa
si specificind avantajele bancstl oferite 102, Jati la cit se ridicau soldele ofcrxtc
de Mihai Viteazul ostenilor striini;

un.cilaras: leafd 5 taleri pe Tuni :

. luzbasa 103 de cildrasi: leafd cite 5 taleri de fiecare cal si pentru masa
cite 15 taleri pe luni
cipitan de cilirasi: leafd cite 5 taleri de fiecare cal si pentru masa 61te
50 taleri pe Jund

un pedestru: leafid cite 3 taleri pe luni

un viataf: leafd cite 4 taleri pe luni

un ceaus ; leafi cite 6 grosi 1 pe luni

un. luzbas leafa cite 12 grosi pe luni 195,

Plesupunmd c4 la chemareca lui Mihai V iteazul, s-ar fi angajat, in con*
ditiile de mai sus, nu mai mult dc 1000 de cilirasi 1000 de pedestra51 —
firi a mai socoti sefii sau personalul auxiliar —, ne 'dim scama la cit se pu-
teau ridica toate cheltuielile de intretinere a unor astfel de trupe si la povara
pe care o reprezentau pentru vistieria domneascil,

100 Mihai Maxim, op. cit., p. 410, tabloul nr. 2.
101 Nijcoari Beldiceann, La crise’monétaire oftomane. .., cit. supra, p. 74.
1% DRH B, XI, nr. 244, p. 322—323, slav si traducere.
108 -Seful unvi grup de 100 osteni. .
- 104 Ir realitate tripli grosi; v. mai sus, n. 40. et
1% DRH B, XI, p. 323. e
106 Nu trebuie insi pierdut din vedere ci pentru intretinerea acestor trupe de merce-
nari strdini, Mihai Viteazul a primit in. mai multe rinduri subsidii, in mari sume de taleri,
la inceput de la Sigismund Bathori, apoi de la Rudolf al 1I-lea,-iar dupd cucerirea Tran-
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Pentru a implini prestatiile pecuniare decurgind din obligatii externe
— pe de o parte plata haraciului, pe de alta, plata soldelor pentru trupele
striine —, domnia avea la dispozitie, ca singur izvor de venituri in numerar,
birul, principala dare perceputd de la taranii liberi, proprietari de pimint 107.
Un document emis la inceputul domniei lui Mihai Vitcazul denumeste de altfel
acest impozit in cuvintele: ,,birul ce este de haraci al cinstitului imparat”
sau ,,birul de poclon’’ 108, poclonul fiind peschesul ce se plitea, chipurile ca
dar, pe deasupra tributului incasat de vistieria imperiala, sultanilor simarilor
dregaton 109 “avind deci un caracter strict personal.

A crescut cvantumul birului, raportat la umilul lui plititor, sub domma
lui Mihai Viteazul, si daci raspunsul e afirmativ, cu cit? Cvantumul birului
stabilindu-se in functie de averea fiecirui contribuabil in parte 11, determing-
rca lui e foarte dificila, iar pe de altd parte, documentele cc ne stau la dispozitie
ne oferd foarte rar date privitoare la nivelul unei contributii individuale, Am
incercat si extragem asemenea date pentru perioada premergitoare domniei
lui Mihai Viteazul si am obtinut urmitoarele rezultate:

1567: 2 biruri insumau 500 aspri, deci un bir se ridica la 250 aspri 111

1569: 250 aspri, un bir de curte 11%;

1575: 240 aspri un bir M3;

: 720 aspri, un bir pe trei ani, deci birul anual era de 240 aspri 1“

1579: 230 aspri de argint, un bir s,

1592 : Dbiruri de 500, 700, 1200 si 1 300 aspri 16,

Datele p11v1toa1e la ultimul an au fost culese dintr-un act emis dg
Mihai Viteazul pentru intirirea unor mosii in satul Orlesti (]ud Briila), cum-
pirate de fostul mare ban Mihalcea prin plata birurilor, in tlmpul domniei
lui Alexandru voievod (cel Riu, 1592—1593); in acelasi act, gisim preciziri
ale birurilor percepute de Mihai Viteazul. Rediim in confinuare date privitoare
la cvantumul birului sub noua domnie:

1594 biruri de 1390, 2 880 si 1530 aspri 17;

1596: 1650 aspri, bir pe trei ani; 1250 aspri, biruri 18;

silvainei, si de la masele si judetele ardclene; pentru contributiile acestora din uxma v.
DRH B, XI nr, 347 si 348, noiembrie 1599, p. 491—494.

107 ¢f. Damaschin Mioc, Despre modul de impunerc si percepere a birului in Tara:Ro-
méineascd pind la 1632, SMIM, 11, 1957, p. 96—97. O

8. pRH B, XI, nr. 56, p. 76—78, act din 28 mai 1594, emis in Bucuresti (slav.si
traducere). L

1% Despre pesches si evolutia lui pind la mijlocul secolului al XVI-lea, 7. Tahsin
Gemil; op. cit.; p. 217—-219. Y

110 Damaschin Mioc, op. si loc. cit.

111 Act din 17 scptembrie (1567), Bucuresti, slav si traducere, DRH B, Bucuresti,
1985, nr. 41, p. 55-56. R

. 113 Act din octombrie 1569, Bucuresti, traducere, ibidem, nr. 167, p. 204 —205.

M3 Act din 28 mai 1575, mentionat de Damaschin Mioc, of. cit., p. 97.

134 Act din 8 august 1578, Bucuresti, mentionat ibidemn (DIR Veacul XVI, I}, 1Y,
Bucuregti, 1953, nr. 344, p. 346).

16 Act din 13 decembrie 1579, mentionat de Damaschin Mioc, op. si loc. cit. =" - v

M8 Act din 28 mai 1594, emis in Bucuresti de Mihai Viteazul, slav si traducere, DRH
B, XI, nr. 56, p. 76—79, expunind la inceput plata unor biruri datorate de siteni din Or-
lesti lui Alexandru voievod (cel Riu, 1592—-1593).

1Y V. trimiterea de mai sus. RS

118 Act din 14 mai 1596, scris in Gherghita, slav si traducene, 1b1dam nr. 167, p.
212-214. .
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1598: Diruri de 1500, 1000 si 900 banz 119,

1598: bir de 600 aspri 120;

1598: bir de 15 taleri !;,

1599: bir de 15 taleri pe lund de la saraci 122;

1600: bir de 4 boi, 1000 aspri; bir de oi uscate (firi lapte), 280 aspri;

un bir, 880 aspri 1%, :

Deoarece ne-a_preocupat stabilirca cvantumului la care cra perceput
birul la nivelul unui singur contribuabil, nu am extras si date privitoare la
sume datorate sau platite cu acest titlu de sau pentru colectivititi, mai mici
sau mail mari, cazuri de altfel frecvent intilnite 129,

Din examinarea datelor insirate mai sus, rezulta ci, potrivit documentirii
neastre, in a doua jumitate a secolului al XVI-lea, cvantumul birului era fi-
xat exclusiv in aspri, cum de altfel s-a ardtat mai sus, cind am creionat rolul
acestei monete in economia de schimb a Tarii Romanesti, de-a lungul mai sus
amintitului veac. Cele doud cazuri in care se mentioneazi sumec de taleri, ca
monetd in care s-a ficut plata birului, nu constituie, dupi pirerea noastri,
exceptil. Astfel, in primul caz, reprezentat de ,,porunca ’ emisi de Mihai Vi-
teazul la 4 iulie 1598, voievodul emitent intireste o mosie, pentru care benefi-
ciarul actului, Ion logofatul, a platit birul fratelui siu, Apostol, ,,in 3 ani,
partea lui, 15 taleri’” 1%, Este clar cd in acest caz, cumpiratorul a plitit cu
13 taleri un bir al cirui cvantum era fixat de aparatul fiscal in aspri, probabil
la paritatea 1 taler: 100 aspri !, de unde putem deduce ci acest bir, pe trei
ani, se ridica la 1 500 aspri sau la 500 aspri pe an.

Cazul al doilea e reprezentat de o scrisoare in limba romani, datati din
5 septembrie (1599) si adresatd de citre mitropolitul Tarii Romanesti, im-
preund cu zece boieri, unor alti boieri pribegi in Moldova 127; este un adevi-
rat act de tridare fati de domnul lor, despre care semnatarii afirmi intre alte
acuzatit ce 1 se aduc, ca ne mai avind fonduri pentru plata ostenilor lefegii,
a Iastituit un impozit de 13 taleri pe lund, ceea cc a dus la pieirea si pustiirca
tarii 18, Admitind ci pentru a pliti solda trupelor striine, Mihai Viteazul
a fost nevoit si impund t{iranilor liberi — denumiti ,,siraci’’ in aceasti scri-
spare — un bir suplimentar, un fel de contributie de rizboi, e greu de crezut
ci aceasti dare exceptionald s-ar fi putut ridica la 15 taleri pe lunj, fiind-chiar
mai mult decit indoiclnic ci ea ar fi fost perceputi in taleri si nu in aspri, cum
era obiceiul. Schimbarea asprilor stringi din perceperea acestei dari in taleri
destinafi plitii soldelor cuvenite ostenilor straini incumba vistieriei domnesti,
care putea recurge in acest scop la serviciile bancherilor straini din Bucuresti.

119 Act din 24 februarie {(1598), Tirgoviste, traducere, tbidem, nr. 274, p. 363—367
bani, in loc de aspri (v. discutia de mai sus in nota 18).

120 Act din 8 iunie 1598, Tirgoviste, slav si traducere, sbidem, nr. 299, p. 399—401,

121 Act din 4 iulie 1598, slav §i traducere, ibident, nr. 305, p. 409—411.

122 Gerisoare in limba roméind, adresatd de mitropolitul Eftimie $i un numir de boieri
uunui grup de alti boieri fugiti in Moldova, la 5 septembrie 1599; ibidem, nr. 341, p. 485—437.

123 Act din 9 iulie 1600, emis de Nicolae PPatrascu, in Tirgoviste, traducere, tbidemn,
ur. 405, p. 558—559.

124 Astfel, in actul din 28 mai 1594 (v. mai sus, n. 116), sunt mentionate biruri pli-
tite, de cate o plasd, ca unitate administrativd.

125 V. mai sus, n. 121

128 Calcul pe baza paritdti | florin de aur — 150 aspri, tinind cont de faptul.ci un
florin de aur era echivalent in general cu 1 1/2 taleri.

127 V., mai sus, n. 122,

128 Acceasi trimitere.
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Despre documentul din 24 februarie 1598, scris in Tirgoviste, dar pastrat
numai intr-o traducere roméaneasci din secolul al XIX-lea 12 si in care sunt
mentionate biruri in bané, am mai avut prilejul si discutim ceva mai sus,
cind am aritat ci mtrebumtmd invariabil acest nume de moneti in relatii
economice ca vinziri de bunuri funciare, in care asprul otoman era folosit
cu precidere, traducitorul din secolul al XIX-lea a alterat textul actului ori-
ginal ¥ Prin urmare, consideram ci si in acest caz, cvantumul birului era fixat
tot in aspri si anume, la 1500, 1000 si 900 aspri.

Convertind asprii in valutd-aur si anume, in florini unguresti, la cursul
practicat in anul respectiv, datele de mai sus privitoare la cvantumul birului
in a doua jumitate a secolului al XVI-lea ne dezviluic urmitoarea evolutie 131:

{1567>: 250 a. — 4 1/2 FLH 13;

1569 : 250 a. — 4 1/2 FLH 3;

1575 : 240 a. =4 FLH 134;

1579 : 230 a. arginz =4 FLH 135;

¢1592): 500 a. — 4 1/6 FLH

700 a. — 5 5/6 FLH

a

1200 a. — 10 FLH
, 1300 a. — 10 5/6 FLH 36;
1594 : 1390 a. — 11 7/12 FLH
1530 a. — 12 2/3 FLH

2 880 a. — 24 FLH 1¥7;
1596 : 1650 a. — 12 2/3 FLH ¥, Dbir pe trei ani, deci 4 2/9 FLH,
birul pe un an; '
1250 a. — 9 2/6 FLH, biruri, fird alte preciziri;
1598: 500 a. — 3 4/7 FLH
900 a. — 6 1/2 FLH
L 1000 a. — 7 1/7 FLH 13;
1598 : 600 a. — 4 2/7 FLH 4¢;
1598 : 15 T — 8 4/7 FLH 4;
1600 : 280 a. — 2 FLH
880 a. — 6 1/3 FLH
1000 a. — 7 1/7 FLH 2. -
Din tabelul de mai sus — in care nu am inclus, pentru motivele deJa
aritate, birul exorbitant de 15 taleri pe luni din 1599 — , rezulti in mod cit

1% V. mai sus, n. 119,

130 V, discutia de mai sus, despre monete si paritdfi monetare.

181 Abrevieri: a. — aspri; FLH: {florini de aur unguresti; T: taleri.

¥ Calcul pc baza parititii 1 florin de aur = 60 aspri, in uz sub domnia lui. Selim
al Il-lea (1566 — 1574); N.. Beldiceanu, op. cit., p. 73.

133 Aceeasi hazd de calcul.

1% Aceeasi bazd de calcul, raportul 1: 60 mentinindu-se pind in 1581; N. Reldiceanu,
op. si lec. cil.

1% Aceeasi bazi de calcul.

13 (alcul pe baza paritdtii 1 florin de aur = 120 aspri, in uz intre anii 1587 — 1594,
ibidem, p. 73—74.

137 Aceeasi bazi de calcul.

1% Calculat pe baza paritatii 1 {lorin de aur = 130 aspri, in uz din 1595; tbidem, p. 74.

18 Calculat pe baza parititii 1 florin de aur: = 140 aspri, mentionatd expres in ‘actul
din 6 iulie 1600, Alba-Iulia; v. mai sus, n. 64.

‘MO0 Aceeasi bazd de calcul.

M1 Acecasi bazi de calcul,

2 Calcul pe baza paritdtii 1 florin de aur = 150 aspri, mentionatd expres in Zaplsn]
din 4 decembrie- 1600; . mai sus, n.. 65.
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se poate de clar ci in perioada 1567—1600, cele mai inalte valori ale cvan-
tumului birului, convertite in valuti-aur, au fost inregistratc in domnia de
scurtd duratd a lui Alexandru cel Riu si apoi, sub Mihai Viteazul, in anul
1594. Astfel, daca in anii 1567—1379, echivalentul wunui bir era de 4—4,5
florini de aur unguresti, in 1592, el inregistreazi valori diversificate in jur de
4, 5 si 10 florini de aur unguresti, pentru a atinge in 1594 niveluri de 11,5,
12,5 si chiar 24 florini de aur unguresti. Depisirea pragului suportabilititii
a determinat izbucnirea riscoalei si apoi a razboiului antiotoman din 1594 —
1595. Incepind din 1596, cvantumul birului scade simtitor la echivalentul de
4—6 florini de aur unguresti, oglindind astfel reducerea corespunzitoare a
haraciului otoman.

2, EVOLUTIA PRETURILOR DE VANZARE ALE BUNURILOR FUNCIARE

Am aratat intr-un studiu anterior ¥ c3 orice cercetare care isi propunc
si urmireasci, pe o perioadi dati, evolutia preturilor obfinute in vinzari
de bunuri funciare are de intimpinat numeroase dificultiti, dintre care cea
mai insemnati si pe care, pentru acest motiv, o vom reaminti aici este necesi-
tatea de a determina momentul exact al incheierii actului juridic de vinzare,
mentionat cu prilejul intiririi intr-un document emis de cancelaria domneasci,
hrisov sau porunca 43, In nenumirate cazuri, este foarte greu, daci nu chiar
imposibil, de stabilit data la care s-a incheiat, prin vinzare, transmiterea unui
drept de proprietate funciari ce face obiectul unei confirmiri voievodale,
intrucit ea a putut avea loc cu mult inainte de emiterea actului de intirire.
Uncori, acceasi mutafic de proprietate, in urma unei vinziri, este intirita
succesiv sub mai multe domnii, cum cste cazul satului Troianesti (sat din
judetul Vileea, astizi dispirut), vindut la 1457 pentru suma de 50 florini de
aur¥® si care face obiectul unor confirmiri succesive, uneori sub numele
schimbat in Jurjani, pind la 1501, in timpul domniei lui Radu cel Mare 149;
pretul de 50 florini de aur rimine insd neschimbat in tot cursul acestei suite
de confirmiri. Alteori, acceasi mutatie de proprietate, ca efect al unui act de
virzare, ¢ intiriti de mai multe ori chiar in cursul aceleiasi domnii, ca urmare
a unor contestatii repetate din partea vinzitorilor, judecate si transate de
domn si de divanul siu. Un exemplu in acest sens, datind chiar din domnia
lui Mihai Viteazul, il prezinta satul Radovanu (jud. Dolj), despre care un do-
cument din 1594 ne informeazi ci a fost cumpdrat de la siteni cu suma de

24 000 aspri de citre cilugirul Daniil, care l-a diruit apoi ministirii Cosuna
(de la Bucovit, lingd Craiova) 7. In legituri cu accasti vinzare, se deschide
ined un litigiu intre siteni si mindstirea Cosuna, litigiu care sc perindi -de mai
multe ori in fata lui Mihai Viteazul si a divanului siu, de fiecare dati aparind
unele limuriri asupra imprejuririlor in care a avut loc vinzarea, cu unele plati

143 V. mai sus, n 7.

144 Despre hrisov si poruncd, v. Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-romind, DIR
I'ntroducere, ‘11, Bucuresti, 1956, ‘p: 22—24.

" 15 Actdin 16 aprilie 1457, Tirgoviste, DRH D, I, Bucuresti, 1966, nr. 115, p. 198—200.

48 Acte din: 15 iulic 1475, TaArgoviste, ibidem, nr. 150, p. 247—250; 9 scptembric 1478,
Cotatea Noud (Bucuresti), ibidem, nr. 161, p. 265—268; 17 aprilie 1488, DBucuresti,.ibidem,
we. 211, p. 336—337; 24 mai 1501, ibidem, 1I, Bucuresti, 1972, nr. 5, p. 13—18. ..

147 Act din 5 iunie 1594. Bucuresti, DRH B, XI, nc. 60, p. 82-93. NIRRT
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suplimentare din partca calugirilor 8. Atit in primul, cit si in cel de-al doilea
caz, elementcle contractului de vinzare — deci si pretul bunului vindut —
au fost intrunite anterior datei de emiterc a primulul act de intdrire, singura
data ce poate fi luatd in consideratie, in cadrul unei cercetiri privind evolutia
preturilor.

Dar in afari de aceastd dificultate, de ordin general, domnia lui Mihai
Viteazul, consideratd ca perioada la care se limiteazi cercetarea de fata, pre-
zint? si unele dificultiti specifice. In primul rind, nu avem un termen de com-
paratic bine determinat pentru perioada care precede urcirii pe tronul Tarii-
Remanesti a voievodului Primei Uniri. Recent, cercetarile noastre austabilit
jaloancle evolutiei preturilor de care ne ocupam si aici, dar numai pentru peri-
oada de inceput si anume, de la mijlocul secolului al XV-lea si pini la sfirsi-
tul domniei lui Neagoe Basarab 1%, Pentru cei inci 72 de ani, citi mai. sunt
Pind la urcarea pe tron a lui Mihai Vitcazul, o analizi sistematici a evolutiel
preturilor in ansamblu este incd de asteptat, pini azi avind la indemini nu-
mal un studiu despre pretul cailor 130,

" Sc adaugi la aceastd situatic si un alt impediment destul de important :
colectia Docimenta Romaniae Historica s-a intrerupt dupa publicarea volumu-
lui al V[-lea 13, care acoperd anii 1566— 1570, intervalul 1571—1592 nedis-
punind inci de o documentare adecvata. Colectia Documente privind istoria
Romdniei, seria B Tara Romaneascd, completeazi, e drept, aceasta lacuni %2,
dar modul defectuos cum a fost conceputa — fira editarea textelor originale
§i fard indici — o face inutilizabild pentru o cercetare riguroasi.

Cu rezervele impuse de conditiile evidentiate mai sus, vom urmari acum
cvolutla preturilor de vinzare ale bunurilor funciare, asa cum ne apare ea oglin-
dita in documente datind din vremea lui Mihai Vlt(.azul Ca si in precedenta
noastra cercetare, vom urmari dinamica preturilor de vinzare pentru categorule
de bunurl cuprinse in clasificarea ce urmeazi: -

1. DBunuri funciare (imobile)

A. In sectorul rural
sate intregi
ocini
teren arabil
mori si vaduri de moard
livezi si vii
munti si balti
B. In perimetrul urban
7. case si locuri de casi

N

M8 Acte din: 3 noiembrie (1595— 1596), traducere, ibidem, nr. 138, p. 184; 5—23 sep-
tembrie 1596, Gherghita, traducere, ibidem, nr. 203, p. 270—272; 30 aprilie 1397, Ceptu-
roaia, slav si traducere, ibidem, nr. 223, p. 299—300; 9 iulie 1600, Tirgoviste, emis de
Nicolae Pitrascu, traducere, ibidem, nr. 40 405, p. 558 —559; 8 august 1600, . Alba-Iulia,
traducere, ibidem, nr. 412, p. 564—565. .

Din suita de mai sus, rezultd clar cA primul:act nu poate data decit din 3 no-
icmbrie 1595, singurul caz in care ar putea fi anterior celui din 5—23 septembne 1596,
emis in Gherghita. .

M\ maj sus, n. 7.

180 ('f. Ruxandra Cimirigescu, Coralia Fotino, Din 1stona pu;unlor Evohma pretulm
cailor in Tara Romdmeascd (secolele XV —XVII), SMIM, VI, 1913, p, 225—241 . (Dupi
Tahsin Gemil, op. cit., p. 208, n. 70).

- pRH B, VI, Bucuregti, 1985.

B3 DIR B Veacul XVI, IV, V, Ducuresti, 1952; VI, Bucuregti, 1953.

J<c, 3807
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II. Bunuri mobile
8. tigani
9. cai, vite, ol

III. Accesorii ale contractului de vinzare
10. aldimasul 153,

Pentru a obtine preturi comparabile la toate aceste categorii de bunuri
am convertit de fiecare datd in florini de aur sumele plitite in aspri, evident,
tinind seama de paritatea dintre cele doui valute, atestati la data incheierii
actului de vinzare in cauzd. Rezultatele sunt consemnate in cele ce urmeazi.

I.  Bunuri funciare (imobile)

A. In sectorul rural
1. Sate intregi

Am aritat in cadrul unei cercetiri anterioare '3 ci la sfirsitul secolului
al XV-lea si la inceputul celui urmitor — mai exact, intre anii 1496—1510 —,
preturile obtinute la vinzarea de sate intregi, exprimate in aspri si convertite
dupi metoda de mai sus in florini de aur, determinau doud grupuri de marimi
si anume:

sate mijlocii: pret mediu: 60 florini de aur

sate mari o 107 florini de aur 1%,

Pornind de la acest nivel al preturilor medii, calculate in florini de aur,
vom face un mare salt in timp si vom nota la intimplare trei cazuri mai apro-
piate de anul 1953 care se prezinti astfe] 156:

{1568).11.26 Runcu 4650 a. 15" =77 1/2 FLH 18;
1570.11.14 Bine§ti 7000 a. 1 =114 FLH 100
Bucuresti

{1585—-1591> Ponorilu 24000 a. 19 — 200 FLH 102

Din datele de mai sus, rezulti ci datoriti deprecierii masive a asprului
otoman in anii 1583 — 1586, pretul satelor intregi, convertit din aspri in florini
unguresti de aur, nu a crescut decit cel mult pini la dublu de la 1510 pin3 la
1591.

Pentru domnia lui Mihai Viteazul, datele corespunzitoare ne ofer urmi-
toarea secventi 163

1594.8.5 Nebuna 12 000 a. 3% = 100 FLH %

(1594—1599).10.24  Jagilia 12000 2.1 — 100 FLH 167

183 (Clasificare la Octavian Iliescu, op. cit. supra, n. 7.

164 V. nota de mai sus.

18 Aceeasi trimitere.

188 Abrevieri: a.: aspri otomani; FLH: florini de aur unguresti.

187 Act din 26 noiembrie 1568, DRO B, VII, nr. 121, p. 152—153 (traducere).

188 YV, n. 132. )

18 Act din 14 noiembrie 1570, DRH B, VI, nr. 251, p. 307—309 (slav si traducere).

160 V. n, 132,

181 Act din 12 august 1596, consemnind o vinzare de sat din domnia lui Mihnea (Tur-
citul) voievod: DRH B, XI, nr. 192, p. 255—258 (slav si traducere).

12 V. n, 136. ‘

18 Nu au fost incluse vinzirile de sate efectuate sub domnia lui Mihai Viteazul, dar
consemnate in acte ulterioare.

184 Act din 5 august 1594, DRH B, XI, nr. 79, p. 108—109 (traducere).

1V, 5. 136

‘18 Act din 24 octombrie {1594—1599), DRH B, XI, nr. 100, p. 135—136 (traducere).

167 V. n. 136.
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1595.3.10 Placico 15000 a.!% —= 115 FLH 1
Bucuresti
1595.6.5 Ribegi 28 500 a1 =215 FLH 1%
1595.6.7 Ribegi 24 080 a.1™ =185 FLH 13
1596. 1.7—8.31 Mosiisti 12000 a. 1™ =92 FLH %
1596.2.1 Sulariu 40 000 a.'" =307 FLH 7
1596.5.4 Lupsanu 26 000 a.!"™ =200 FLH "
Gherghita
1596.7.19 Marzenesti 19 000 a.180 — 146 FLH 181
Gherghita
1596.8.7 Calugireni 50 000 a.1%2 — 385 FLH 188
Tirgoviste
g1

{1597—1599.8.4) Piatra 14 100 a.1® — 108 FLH 185
1597.1.17 Drigoiani 28 000 a.1%¢ — 215 FLH 17
{1597).8.16 Stanesti 10000 2.1 —77 FLH 18
1397.8.27 Brinistari 15620 a.1%° —= 116 FLH
Tirgoviste
{1598).2.24 1. Turcesti 15900 a.1%2
Tirgoviste 3700 a. biruri

19 600 a. =150 FLH

2. Matiesti 15700 a. —
3400 a. biruri
19 100 a. = 130 FLH

18 Act din 10 martie 1595, Bucuresti, DRH B, XI, nr. 110, p. 147 — 148 (slav si.
traducere).

1 V. n, 138.

10 Act din 5 iunie 1595, DRH B, XI, nr. 121, p. 161—162 (traducere).

11 ¥, nota 138.

17 Act din 7 iunie 1595, Bucuresti, DRH B, XI, nr. 123, p. 162— 163 (traducere).

173 V. n. 138.

174 Act din (7 ianuarie — 31 august) 1596, nr. 146, p. 191— 192 (traducere).

¥5 V. n. 138.

176 Act din 1 februarie 1596, DRH B, XI, nr. 151, p. 195—196 (slav si traducere).
177 V. nota 138.

178 Act din4 mai 1596, Gherghita, DRH B, XI, nr. 165, p. 211—212 (slav si traducere).

17 YV, n. 138.

150 Act din 19 iulie 1596, Gherghita, DRH B, XI, nr. 183, p. 243—245 (slav si
traducere).

BL YV, n. 138.

181 Act din 7 august 1596, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 189, p. 250 — 252 (slav si
traducere).

¥V, n, 138.

184 Act din (11 ianuarie 1597 — 4 august 1599), DRH B. XI, nr. 213, p. 283284
(slar $i traducere).

1% V. n. 138.

138 Act din 17 ianuarie 1597, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 215, p. 285—286 (slav si
traducere).

197 Vv, n. 138.

188 Act din 16 august 1597, DRH B, XI, nr. 255, p. 335—1336 (slav si traducere).

18 YV, n. 138.

0 Act din 27 august 1597, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 256, p. 336—2338 (slar si
traducere).

1V, n. 138.

M Act din 24 februacie { 1598), Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 274, p. 363 —367 (traducere).-
1 V. n 138.
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3. Berbesti

4. Greci

5. Sicuti

6. Gripsori

7. Bistrefu

8. Tigincsti

9. Braniste

12 000
2 000

14 000

15 500
1500
17 000

12 000
1000

13 000

5000
1000

6 000 a

6 000
1 000

7000

6 000
900

6 900
6 000

800
6 800

10. Vitanesti' 6 000

11, Berbosi
"12. Melesti
13, Mlecinesti
14. Scoriia

15. Stejaru

700
6 700

6 000
600

6 600

12 770
1200

13970

19 400
‘4 000

23 400

12 500

5000
17 500
12 500
.2.500,

15000 a

. bi;u_lji )
=115 FLH .

biruri

= 108 FLH

. biruri

= 115 FLH

. biruri

=100 FLH

. biruri

=46 FLH

. biruri

= 54 FLH

. biru_r.i
= 52 FLH

. biruri

= 51 FLH

. biruri

=107 FLH

. biruri

= 180 FLH

biruri
"= 135 FLH



25 Economie nmonetari 451

16. Gropsani 22 430 a. =173 FLH
17. Corbeni 23370 a. = 180 FLH
18. Valea 20 000 a. =154 FLH
Fiuresti
19. Novaci 22 500 a. =173 FLH
1598.5.20 Iasi 15630 a.l™ — 120 LFH 198
Tirgoviste
1598.5.27 1. Pojoriti 52 000 a.1%® =400 FLH 17
Tirgoviste .
2. Stinulesti 11000 a. = 85 FLH
3. Periati 24 000 a. =185 FLH
1598.7.28 _Cirtojani 34000 2.1 =261 FLH 19
1598.9.1 1. Slitioara 5500 "a.200 = 42 FLH 2
Tirgoviste 2. Folesti 6 300 a. = 48 FLH
3. Popesti 4 500 a. = 35 FLH
1598.9.6 1. Fircasu 90000 a.2°2 =692 FLH 2%
Tirgoviste '
‘ 2. Gostavitu 70 000 a. =538 FLH
s 3. Bibiciu 90 000 a. ‘=692 FLH
4. Scirisoara 80 000 a. =616 FLH
: 5. Rusinesti 67 000 a. =515 FLH
6. Celiani 70 000 a. =538 FLH
7.- Tiha 35000 a. =269 FLH
8. Izbiceni 90000 a.. =692 FLH
9. Visina. 65000 a: =500 FLH
y 10..Crusovu 80 000 a. =616 FLH
11. Studina 50 000 a. =385 FLH .
... de Jos _
~12. Studenital7 000 a. =130 FLH
13. Frisinetu 30 000 a. =230 FLH
~ de Sus . ’
. 14, Frasinetu 60 000 a. =460 FLH
de Jos |
15. Vladila 110200 a. =846 FLH
‘ 16. Deveselu 80 000 a. =616 FLH
17. Redea 80000 a. =616
18. Comanca 53 000 a. =407 FLH
1M Act din 20 mai l§98',"1“ir'govi$tc, DRH B, XI, nr. 287, p. 3841386 (slav si tra-
ducere).
1% V. n. 138. . . o :
1% Act din 27 mai 1598, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 292, p. 389—392 (slav si
traducere). -
SV 0138 - L , -
1 Act din 28 iulie 1598, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 310, p. 417 (zapis in limba
romind).
™y o5 138,

30 Act din | septerabrie *1598, T-irgoviste, DRH- B! XI, nr. 313, p. 419—421 (slav
si traducere).

01y, n. 138 . L

202 Act din 6 septembrie 1598, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 314, p. 421—-429 (slav
si traducere), e

23 V. n. 138.
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1599.1.13 Balta 20000 a.2™ = 143 FLH 2%
1599.4.16 1. Vianu 30000 a2 =214 FLH 2%
Tirgoviste
2. Birsesti 10000 a. = 71 FLH
1599.7.15 Taistreni 32000 a.20s =228 FLH 9
Tirgoviste
1599.8.4 1. Piersecca 92750 a.?2'® =660 FLH 2!
Tirgoviste 2. Bordusani 116 705 a. =834 FLH
3. Piatra 60 200 a. =430 FLH
4, Posmagu 29 460 a. =210 FLH
5. Mierlari 59 780 a. =427 FLH
6. Dalbinesti 20 500 a. = 136 FLH
7. Petresti 11000 a. = 79 FLH
8. Goranei 20 500 a. =136 FLH
9. Jubavi 9 000 a. = 64 FLH
10. Petricesti 35 000 a. =250 FLH
1600.12.21 Balomiresti 9 000 a.2!? =60 FLH 213

Din examinarea datelor insirate in lista de mai sus, se pot desprinde cu
usurin{d urmitoarele constatari:

a. primele 13 acte. emise intre 5 august 1594 si 27 august 1597, inre-
gistreazi tot atitea vinziri de sate, al ciror pret, convertit in florini de aur
unguresti, oscileazi intre un minimum de 77 florini (satul Stinesti, jud.
Vlasca) 24 si un maximum de 385 florini (satul Cilugireni, jud. Briila) 3,
pretul mediu ridicindu-se la echivalentul a 165 florini de aur unguresti. Pe
trange, prefurile obtinute la vinzarea acestor sate se esaloneazi in modul
urmator: !

pini la 100 FLH : 4 sate, cu o medie de 92 FLH

intre 101 si 200 FLH: 4 sate, cu o medie de 134 FLH

intre 201 si 300 FLG: 2 sate, cu o medie de 207 FLH

intre 301 si 400 FLH: 2 sate, cu o medie de 346 FLH.

Pe lista de mai sus, se observi prezenta satului Ribegi, ca obiect al unei
vinzari, in dou3 acte succesive, prinwul emis la 5 iunie 1595, cind preful spe-
cificat este de 28 500 aspri 219, al doilea 7 iunie 1595, cind se indici un pret

204 Act din 13 ianuarie 1599, DRH B, XI, nr. 318, p. 433 (zapis in limba slavi si
traducere).

05 V', n. 139,

208 Act din 16 aprilie 1599, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 327, p. 443—450 (slav si
traducere).

207 V, n. 139.

203 Act din 15 iulie 1599, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 335, p. 461—-462 (slav si
traducere).

209 \" n. 139.

W Act din 4 august 1599, Tirgoviste, DRH B, XI, nr. 337, p. 463 — 474 (slav si
traducere).

Al v, n. 139.

2 Zapis in limba romdnd din 21 decembrie 1600, DRH B, XI, nr. 426, p. 375.

MV, n, 142.

4 V. mai sus, n. 188.

818 V., mai sus, n. 182.

8 V. mai sus, n. 170.
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de 24 080 aspri 21?, In actul de reconfirmare din 16 aprilie 1599, satul Ribegi
flgureaza ca vindut pentru suma de 24 080 aspri 28, motiv pentru care nu am
luat in calculul de mai sus pretul de 28 500 aspri, consemnat in primul act de
vinzare.

b. in intervalul 24 februarie — 1 septembrie 1598 inclusiv, inregistrim
o adevirati avalansi de confirmiri ale unor vinziri de sate: nu mai putin
de 27, din care un numir de 19 au ficut obiectul aceluiasi act domnesc de in-
tirire 219, Ccl mai scizut pret de vinzare a fost obtinut la 1 septembrie 1598
de satul Popesti (Popestit de Otdsiu, jud. Vllcea) si anume, 4 500 aspn 220,
echivalentul a 35 florini de aur unguresti, iar cel mat ridicat pret a fost i mregls-
trat la 27 mai 1598 pentru satul PO]orltu (jud. Buziu), intarit Episcopiet de
Buziu de Mihai Viteazul, care il cumpérase pentru suma de 52 000 asprl 221
echivalenti cu 400 florini de aur unguresti. Preful mediu inregistrat in acest
interval la vinzarea unui sat se cifreazi la echivalentul sumei de 120 florini de
aur unguresti. Iata si transele de preturi medii, rezultate din datele oferite de
documentarea de carc ne-am folosit:

pini la 100 FLH: ‘! 11 sate, cu o medie de 56 FLH
intre 101 si 200 FLH: 14 sate, cu o medie de 139 FLH
intre 201 si 300 FLH: 1 sat, cuprefulde 261 FLH

intre 301 si 400 FLH: 1 sat, cu pretul de 400 FLH.

O particularitate esentiald pe care o prezmta actele emise in acest in-
terval consti din numirul mare de sate vindute in bloc de proprietarii lor,
cnezi, care, odati cu instriinarea proprietitilor lor funciare, devin tiram
depende'ntl in beneficiul cumpiritorului, ca urmare a neputintei lor de a-si
mai plati birurile. Caracteristica acestor vinziri determinate de constringeri
fiscale e marcati de faptul ci o parte din pretul de vinzare e plititd de cumpi-
ritor in contul birurilor datoratc de vechii proprietari. Un exemplu cit se poate
de concludent in acest sens ni-l oferi insusi actul din 24 februarie 1598, cu care
se deschide intervalul cronologic de care ne ocupim aici. Prin acest act, care
a mial ficut obiect al comentariilor noastre 222, Mihai Viteazul intire§te lui
Radu Buzescu mare clucer un numir de 19 sate cumpirate de acesta de la
cnezi, pentru 15 dintre ele indicindu-se partea din pretul de vinzare platita
in contul birurilor datorate de vinzitori. Sumele deduse din pref si achitate
cu acest ‘titlu vistieriei sunt aprec1ablle, variind intre aproximativ 10 si 209%,
din partea incasati efectiv de vinzitori. La acest neajuns, se adauga si fap-
tu] ci datorita stirii de constringere economici generalizat3, cnezii erau obli-
gati si-si vinda proprietitile funciare la preturimult inferioare celor pe care le-ar
fi obfinut, in conditii normale.

Explicatia acestui fenomen economic este evidenti: ca urmare a rizboiu-
lui purtat de Tara Roméaneasci impotriva Imperiului otoman, in anii 1594 —
1595 si a invaziei tatarilor din 1596, cele mai multe gospodarii de tarani liberi,
proprietari de pimint, mai ales de dincoace de Olt, au fost distruse si pustiite,
un mare numir dintre stapmu lor pierind in lupte, fiind luati in robie sau fiind
nevoifi si-si pariseasci paminturile. Cei rimasi erau obligati si pliteascd

217 Y, mai sus, n. 172.
218 YV, mai sus, n. 206.
WYy, n 192,

20 v, n. 200.

@2V, n. 196.

13 V. n. 181, 119 5 129,
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si darile celor care, din motivele aritate, nu se mai giseau in satele lor de bas-
tini. Neputind face fata impovaritoarelor obligatii fiscale, mai ales in urma
totalei dezorganizari a productiei agrlcole cnezii isi vind in masi mosiile si
impreuni cu ele, libertatea, devenind ruméni, tarani dependenti pe proprletd-
tile ce le apartmusela pind atunci din mosi strimosi 223,

c. actul emis la 6 septembrie 1598, la T1rgov15te marele hrisov prin care
Mihai Viteazul isi intdreste siesi un numair de 23 sate 224 cumpirate de ¢l in
judetul Romauati, preturlle lor inregistreaza niveluri neintilnite anterior, echi-
valenta lor cifrindu-se pentru satul \'li(.ila la apreciabila sumi de 846 florini
de aur unguresti, la care se adauga alte sapte sate cumpalatc la preturi de 692
florini (trei satc) si 616 florini (patru sate), precum si incd trei sate ale ciror
preturi au fost de 500—538 florini de aur unguresti. Un nivel atit de ridicat
al pretului de vinzare obtinut pentru un sat nu este cunoscut in Tara Roma-
neascd anterior domniei lui Mihai Viteazul, ba chiar apare intr-o.izbitoare
discrepantd in raport cu media de 120 florini, calculati pentru intervalul 24
februaric — 1 septembrie 1598 sau chiar cu media de 165 florini din anit
1594 —1597.

In aceste conditii, apare de ncinteles declaratia lui Mihai Viteazul din
cuprinsul accluiasi act, potrivit circia el a cumpiirat aceste sate ,,in 1.11010 lui
Mihnea voievod si in zilele lui Stefan voievod, cind am fost domnia mea mare
postelnic si mare agi si mare ban al Craiovei, din truda domnici mcle,si din
slu]ba J'e care am slujit-o domnia mea, si din averile domnici mele, din dajdia
satelor si a tiganilor pe care le-am cumparat domnia mea, atunci cind am fost
boier”’ 225, Insirindu-si intregul cursus honoriim, inainte de urcarca sa pe tronul
Tarii Romanest1 si accentuind in final ¢4 toate satele pe care si le intireste
prin hrisovul in discutic au fost cumpirate ,,atunci cind a fost boicr’’-Mihai
Viteazul ne trimite la anii 1585—1592, ccea ce nu pare a fi verosimil. Daci
preturile al ciiror echivalent depiseste 500 florini de aur sunt reale, atunci sa-
tele respective nu au putut fi cumparate inainte de venirea lui Mihai Vitcazul
la tronul Tirii Romanesti; iar dacd totusi aceste sate au fost dobindite in anii
1585—1592, utunci in mod cert preturlle lor reale au fost mult mai mici decit
cele declarate de domn in hrisovul siu.

O observatie in sens invers ne prilejuieste zapisul din 21 decembric
1600, prin care Preda Buzescu, marele ban al Craiovei, sotia lui, Catalina si
fiica lor Mara diruiesc minjstirii Stdnesti satul Balomiresti, cumpdrat an-
terior cu suma de 9000 aspri??, ccea ce, la paritatea de la acea dati, era echi-
valent cu 60 florini de aur un"urcst. Prctul e mult prea scizut, la nivclul
anului 1600, indicind cu certitudine o vinzare mult anterioard acestei date.

Tinind seama de observatiile de mai sus — care scot in evidentd, inci o
dati, limitele unei cercetiri de acest gen —, vom arita ci intre 6 septembuc
1598 si 21 decembrie 1600, documentcle vremii consemncazi vinziri de sate
al ciror pret variazi intre un maximum, in echivalent, de 846 florini unguresti
pentru satul Vlidila- (jud. Romanafi) #*” si un minimum echivalent cu 60

3% (f. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 87—97.

2¢ V. n. 202. Pentru un numir de cinci sate, pretul nu a fost mentionat in act sau
textul respectiv nu a putut fi citit, motiv pentru care ele nu- ‘au fost trecute pe lista de
mai sus. .

2 DRH B, XI, ur. 314, p. 428.
2V, n 212 &
227 V. n. 225. -
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florini unguresti, obtinut la vinzarea satului Balomiresti (jud. Vilcea) de care
tocmai s-a vorbit mai sus 228, Media preturilor celor 32 de sate care au ficut
obiectul vinzirilor consemnate in documentele din acest interval de timp este
de 421 florini de aur unguresti, in echivalent. Pe transe, situatia preturilor
inregistrate in intervalul dat se prezinti in modul urmitor:

pind la 100 FLH : 4 sate, cu o medie de 68 FLH
jntre 101 si 200 FLH: 3 sate, cu o medie de 136 FLH
intr= 201 si 300 FLH: 6 sate, cu o medie de 233 FLH
intre 301 si 400 FLH: 1 sat, cu pretul de 385 FLH
irtre 401 si 500 FLH: 5 sate, cu o medie de 445 FLH
intre 501 si 600 FLH: 3 sate, cu o medie de 530 FLH
intre 601 si 700 FLH: 8 sate, cu o medie de 650 FLH
intre 701 si 800 FLH: —

intre 801 si 900 FLH: 2 sate, ct o medie de 840 FLHI

Datele consemnate in aceste succinte diagrame atesti — cu rezervele
formulate mai sus — o apreciabili crestere a valorii satelor in Tara Roméaneasci
la sfirsitul ultimului deceniu al secolului al XVI-lea. Pe de alti parte, asa cum
am ardtat cu alt prilej 2%, transele de preturi medii pot servi drept criterii
pentru aprecierea mirimii “satelor respective, putind f1 preluate si folosite in
acest scop pentru eventuale studii de demografie istorici.

Ne vom ocupa cu alt prilej de alte aspecte ale economiei monetare din
Tara Roméneasci sub domnia Jui Mihai Viteazul, pe aceleasi baze si cu aceleasi
metode de care ne-am folosit in lucrarea de fati,

Abrevieri :

AARMSI: Analele Academiei. Romdne. Memoriile Secfiunii Istorice
BSNR: Buletinul Societdlis Numismatice Roméne
CercNumi: Cercetdri numismatice

CNA: Cromica numismaticd §8 arvheologicd

CrestCol: Caiet selectiv de imformare asupra cresierii colectiilor Bibliotecii Acadcinii
NSb: Numismaticky Sbornik, Praga

Rdl : Revista de istorie

RESEE. Revue des études sud-est européenncs

SAO: Studia e acta orientalia

SCN: Studii $i cerceidri de numismaticd.

L'ECONOMIE MONETAIRE EN VALACHIE
SOUS LE REGNE DE MICHEL LE BRAVE

Résumé

Continuant ses recherches censacrées 4 I'histoire de 1I’éccnomie moné-
taire en Valachic, I'auteur examine dans le présent travail certains aspects
de cc probléme attcstés par les sources sous le régne de Michel le Brave.

Dans la premiére partie, on identifie les prmc1pales monnaies qui in-
terviennent plus fréquemment dans les relations économiques de cette épo-
que: I'aspre ottoman, le florin d’or hongrois, le thaler impérial, le denier
hongrois et le triple gros polonais, espéces dont on établit des parités.

25V, n, 212,
MY, n 7.
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Dans la deuxiéme partie du présent travail, 'auteur étudie divers
aspects de 1’économie monétaire et en premier lieu, les facteurs qui ont in-
fluencé son évolution: l'accroissement incessant du kharad] ottoman, 1'am-
pleur des payements requis par l'entretien d’une armée professmnnelle ce .
qul a eu comme effet l'aggrawatlon des obligations fiscales imposées aux
paysans libres, proprletalres de terres cultivables et qui devaient fournir
a I'Etat les fonds nécessaires, destinés a couvrir le tribut payé a la Porte
et les soldes dues aux mercenaires, combattant sous les ordres de Michel
le Brave contre les Turcs en 13594—1596, pour la conquéte de la Transyl-
vanie et de la Moldavie en 1599—1600 et la réalisation dc 1'Union de 1600.
On précise les dimensions et 1'évolution de chacune de ces trois prestations
pécuniaires: hkaradj, soldes des mercenaires et obligation fiscale (en roumain
bir
- L’auteur examine ensuite 1'évolution des prix, obtenus sous le régne
de Michel le Brave dans la vente des villages. Pour obtenir des valeurs com-
parables, 'auteur convertit en florins d’or les sommes en aspres contituant
les prix en question. On obtient par la suite un diagramme réduit au schéma
suivant :

entre 1594— 1597 prix moyen: 165 florins d’or
entre 24 févr. — 1°r sept. 1598 prix moyen: 120 florins d’or
entre 9 sept. 1598 — 1600: prix moyen: 421 florins d’or.

On observe l'accroissement considérable du prix moyen des villages
dans les derniéres années du régne de Michel le Brave, en Valachie, et I'on
attire I'attention sur l'utilité d’employer les prix moyens des villages comme
critéres de classification, dans les recherches de démographie historique.

D’autres aspects de l’économie monétaire attestés en Valachie sous
le régne de Michel le Brave feront 1’'objet d’un prochain tra vail.
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