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B. P. Hasdeu, Studii de lingvistica si [ilologie (Etudes de linguistique et de philologie), édi-
tion soignée, étude introductive et notes par Grigore Brancus, tomes I ct II, Edi-
tura Minerva, Bucuresti, 1988, LIX + 333 p, (1), 589 p, (II)

Le professcur Gr. Brincus réunit dans cette édilion quelques études lingustiques et
philologiques de B. P. Hasdeu parcc qu’il les considére — aprés cent ans depuis leur parution —
toujours' actuelles (p. L.I) et parce qu’étant éparses dans les pages d’anciennes publications,
clles restaicnt presqu’inaccessibles a la plupart des Ifnguistes, philolog‘ucs et historiens
contemporains roumains ou étrangers.

11 a congu I'édition comme un complément a la séric de rééditions que I'ceuvre de
Hasdcu a connu ces dernidres années ; il s’agit de trois livres fondamentaux: Efymologicum
Magnum Romaniae (édit¢ par les soins de Gr. Brancus), Cuvente den bdtrini (édité par Gh,
Mih#ild) et Istoria criticd a romdnilor (édité par Gr. Brincus et Manole Neagoe). Cette réédi-
tion-ci comprend les études qui correspondent aux exigences scientifiques présenles et que
Hasdeu n’a pas reprises dans les trois ceuvres que nous venons de mentionner. l.a grande
diversité de moyens d’investigation utilisés par Hasdeu alin d’éclaircir un probléme force
I’éditeur A ranger les contributions par ordre purement chronologique et non pas thématique.
C’est dans P’étude introductive qu'il se charge de I’analyse systématique des idées et des théo-
ries philologiques ct linguistiques de Hasdcu, tout en précisant leur importance pour le dévelop-
pement de la linguistique roumaine et parfois méme européennc; d’ailleurs, a l'avis de G.B.,
I'ordre chronologique qu’il a adoptée donne vraiment la possibilité de suivre les rapports
cntre ces études et les trois grands ceuvres de Fasdeu (p. [.LII—LVII), les études et les
livres ayant une matiére semblable (p. V).

Les deux volumes que nous présentons comprennent, 4 part les contributions éditées,
I'étude introductive (p. V—LI) et la note sur les critéres de la réédition (p. LII-LVI), de
trés riches notes explicatives (1, p. 279—331 et 2, p. 483—550) et un index de mots analysés
ct discutés dans les textes réédités (non pas aussi dans les notes) (p. 551 —586). L’étude
introductive et les notes de G.B. donnent tous les renseignements nécessaires i faciliter
le jugement sur ’apport, maintes fois fondamental de Iiasdeu, i I’étude des aspects pris en
considération ; il s’agit premiérement des faits des langues roumaine, albanaise, slaves de sud
etc., puisés dans des sources parues ces derni¢res années. Les notes présentent aussi les solu-
tions choisies par l'éditeur dans la transcription de chaque texte, les variantes des textes
publiés (v. p. ex. les notes qui accompagnent le coars de Hasdeu, Principii de filologie compa-
ratind ario-europee, 2. p. 483—516), la polémique de H. avec ses contemporains. G.B. s’etforce
d’cn donner une image compléte et objective (v.p. ex. les précisions concernant la polémique
avee les adeptes de la Scoala Ardeleand ou avec T. Malorescu).

Vu les intentions de I'éditeur de prouver I'utilité et I’actualité de cetic partie de I’acti-
vité de Hasdeu, nous considérons utile de faire ressortir en cc qui suit — précisément a l'aide -~
de I’¢tude introductive et des notes explicatives — une série de contributions théoriques et
de solutions proposées par Hasdeu et aussi quelques suggestions concernant les recherches
fulures.

L’inlérét de Hasdeu pour la linguistique est déterminé par son intérét pour Phistoire
du peuple roumain. Son but bien précisé était de prouver d’une maniére scientifique la conti-
nuit¢ des Iloumains au Moyen Age au nord de Danube (p. XXXV); dans $a démonstration,
la place la plus importante est occupée par les faits de langue. A I'avis de Hasdeu, la linguis-
tique est une science sociale. Il souligne aussi I'existence d’un rapport ¢étroit entre la linguistique
ct Phistoire de la société (p. VII, VIII). De sa conception conternant le caractére social de la
langue dérivent non sculement Pintérét pour tous les aspects de Phistoire de la langue, mais
aussi les préoccupations pour les unités dialectales de la langue (p. XL1II).

Une autre id¢e de linguistique générale, trés importante dans le systéme théorique
de Tlasdeu, concerne la formation de {oute langue conune le résultat de deux langues qui se
mélent (2, p. 106). 1l s’agit au fond du rdle du substrat dans la genése d’une langue, dont la

Rev, Etudes Sud-Est Europ., XXVII, 3, p. 283—295, Bucarest, 1989
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Lexikon des Millelallers. Vierter Band/Ersle Lieferung: Erzkanzler — Fachwerkbau; Zwcite
Lieferung : Faeio — Filigran; Dritte Licferung: Filloque — Fossonbrone; Vierle Liefe-
rung :} Fosterage — Freiheit, Freie. Artemis Verlag, Miinchen und Zirich, 1987 —1988..

L.a publication de cc grand Lexicon du Moyen Age — dont nous rendons compte
régulicrement, dans les pages de cetle méme revue, depuis voila déja plus de dix années !,
a continu¢ par I'apparilion des premicres livraisons du IVe volume. Rappelons i nos lecteurs
que cclt ouvrage, initi¢ e¢n 1978 par les Editions Arlémis de Munich — Ziirich, devra comprendre,
i la fin de sa publication, sept volumes, chacun de 1128 pages et édité en dix livraisons suc-
cessives.

Comnice d'habitude, nous avons parcouru le matérial présenté par les rédacteurs de
ces derniéres livraisons. dans le but d'en sélecter et metire en évidence les voix qui puissent
¢veiller I'intérél des chercheurs allachés aux ¢tudes sud-est européennes.

De ce poiut de vue, il convienl sans doute de retenir cn premier licu la voix Feudalis-
mus (118 livr., col. 411 —421) dont voici la structure: A. Généralités — Occident et Europe
Centrale (auleur: . Wunder): B.I. L.’Empire byzantin (Lj. Maksimovié — II. L’Europe
Sud-Orientale (S. Cirkovié)— 111 I.’Ancienne ussie (.. Steindorff). En limitant notre discus-
sion aux texles concernant-l'aire de I'lKurope Sud-Orientale, nous avons remarqué la richesse
de la documenlation (bibliegraphie de référence jusqu’en 1981) et I’analyse trés poussée con-
sacrée A élude de la naissance ct de I'évolution du féodalisme 4 Byzance. Moins compléte
et ¢layée sur unce documentation insuffisanie nous semble étre la section qui traite le féo-
dalisme en Lurope Sud-Orientale; en effet, le rédacteur de cette section accorde toute son
altention A 'apparition et I’¢volution de la société féodale chez les Croates, les Serbes et les
Bosniaques et, dans unc moindre mesure, chez les Bulgares, tandis qu’il ne réserve que la toul
derniére place a4 ccux qu'il appelle « die Nachkommen der altbalkan. Bevélkerung (Walachen,
Albaner) » (col. 420), mentionnés sculement en passant, dans un contexte ol apparemment, il
ne s’occupe que des Roumains (Vlaques) balkaniques. Et pourtant, les Etats roumains fondés
au XIVe si¢cle — la Valachic et la Moldavie — ont connu, eux aussi, des formes typique-
ment [¢odales dans leur organisation et lecur développement ultérieur; sur le féodalisme rou-
main et ses parlicularités, il cxiste une abondante bibliographie, ce que M. Cirkovié ne peut
certainement pas lignorer. Dailleurs, la bibliographic de référence qu’il nous propose, i la
fin de sa coniribution, ne comprend que de travaux sur le féodalisme en Yougoslavie, en 13ul-
garic ¢l en Albanie Vénilienne : la dale de leur parution est limitée aux années 1958 —1963/
1964 !

Un traitement pareil, de cc néme point de vue, a été imparti 4 la voi JFinanzwesen,
—verwaltung (I11¢ livr., col. 454—474), comprenant les divisions suivantes: A. 1. L’Antiquit¢
tardive (G. Wirth): 1I. L’Empire byzantin (I>. Schreiner); III. Europe Sud-Orientale (S.
Cirkovi¢) ; B. Europe Occidentale I. 'ondements généraux, II. Allemagne et III. France (N.
Bulst) : IV. Angleterre (G. L. Ilarris): V. Jtalie (E. Mazzarese Fardella; M. Luzzati;) VI. La
1’éninsule Ibérique (M. A. Ladero Quesada); VII. Europe Centrale et Orientale (Bohé¢me,
Pologne) (I. Hlavagek); VIII. Le Royaume dec Hongrie (E. Figedi); C. L'Empire ottoman
(S. Faroqghi). Ici ¢galement, on remarqucra le méme contraste entre la bibliographie concer-
nant I'Europe Sud-Orientale ct celle relative & ’Empire byzantin: absolument insuffisante
dans le premier cas (on cite sculement deuz travaux, I'un paru en 1912, relatif a la Serbie,
I’autre, daté de 1976, concernant toujours la Serbie et de plus, la Bosnie et la Croatie) ; par
conire, trés abondante ¢t mise au jour — puisqu’elle s’arréte en 1987 — dans le second cas.
Il parait donc¢ que dans la conception de M. Cirkovi¢, 'Europe Sud-Orientale ne comprenait
au Moyen Age que la Serbie, la Dosnie et la Croatie ; si c’est le cas, la section SUDOSTEUROPA
devrait &tre intitulée JUGOSLAWIEN tout court.

La voix Evangellar (I'® livr.,, col. 127—130) présente une structure divisée en {rois
sections: 1. Le christianisme primitif, 1'’époque byzantine ancienne et 1’Occident (J. M.
Plotzek) ; II. Byzance (K. Wesel) et 1II. L’Ancienne Russie (K. Onasch); aucune préoccu-
pation donc de présenter aux lecteurs du Lexzikon des Mifielallers la riche production des écoles
de calligraphic {ravaillant un peu partout dans les pays sud-est européens ct si florissantes
surtout au tard Moyen Agec.

De ces trois cxemples — ct peut-8tre il y en a également d’autres encore —, il res-

sort que la civilisation médiévale de ’Europe Sud-Orientale, envisagée sous ses divers et multi-

1 Voir RESEE 17, 1979, p. 664—665; 19, 1981, p. 206—207, 799; 21, 1983, p. 77,
307, 372—-375; 23, 1985, p. 83—86; 24, 1988, p. 102103, 209—210; 25, 1987, p. 90—92,
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ples aspects, ne se refléte pas toujours d’'une maniére passablement adéquate dans les colon-
nes du Lexicon, voire elle y cst parfois complétement ignorées C’est dommage, car les cher-
cheurs intéressés a ce genre d’éludes étaient en droit, eux aussi, de s’attendre 4 Llrouver dans

le Lexicon du Moyen Age linstrumcnt idéal, susceptible de faciliter et favoriser leur travail.

Dans le domaine de la géographie historique, nous avons rctenu les voix Etelkdz (Gy.
Gyorfly, I' livr,, col. 52) et Fogarasch (IK. -Giindisch, T11® livr., col. 602—803). Efclkéz (chez
Constantin Porphyrogénéte Atlelkouzou ) désigne Pespace géographique ou, avant 895, les Ma-
gyars s¢ sonl arrétés pour peu de temps dans leur grande migration vers ’ouest ; la délimitation
de cet espace a fail I'objet de nombreuses hypothéses, sans étre définitivement établie jusqu’a
présent. Fogarasch, en roumain I'ggdras : le trésor monétaire découverl en 1927 prés de Fdgirag
a été plus récemment daté du debut du XT1I¢ si¢ele? ;

Un grand intérét présente certainement la voix Flotte (111¢ livr., col. 579—594) dont la
section concernant I'Empire byzantin offre 4 Mme T1éléne Ahrweiller I’'occasion de dresser une
cxcellente synthése, basée sur une bibliographic qui s’arréte en 1984 (col. 580—582).

Dans le domaine de I'histoirc ¢conomique ct de la numismatique, notre altonllon a é¢
atlirbe par les voix suivantes:

Falschmiinzerei (P. Berghaus: 11€ livr., col. 245—246): la pratique d’imiter ou méme
de falsifier des monnaies courantes a ét¢ trés répandue au moyen age dans I’Europe Sud-Orien-
{ale, notammment au détrimgnt de la monnaie de I'limpire byzantin ou de¢ Venise; on a écrit
cc sujet une litlérature trés abondante.

Felngehalt (idem, ibidem, col. 336): 4 notre avis, on aurait d y préciser lorlgmo by-
zantine du systéme de déterminer par carats le titre de 1’or; en effet, a l'origine, le carat --
— keration — représentait le 1/24¢ du solidus 3. D’autre part, dans les ecalculs des exemples
fournis par I’auteur, nous avons relevé deux errelirs : premiéremeni, lor de 22 carals est
du titre de 916,67/1000, ce qui ne correspond pas a 21/24 parts or fin=_875/-— 1000, comme
Pon trouve dans le calcul de I'auteur ; deuxiémement, I’argent de 16 lots est du titre de 1000/
{1000 et non pas de 16/24 parts argent fin = 875/1000, car dans la déterminalion du tilre de
largent, 16 lots représentent l'unité (argent 1000/1000)1.

Follis : on fait renvoi & Wihrung; un traitement spécial aurait a notre avis été pré-
férable, en tenant compte de I'importance qu’a euc ce nominal au temps du Bas-Empire
et de PEmpirc Byzantin. ]

Floren (us ), Follaro : vo';‘ qui manquent dans le texte publié.

Nous espérons pouvoir continuer de rendré compte sur le contenu de ce Lexicon, 4 fur
<l A mesure de I'apparition de nouvelles livraisons.

Oclavian Iliescu

JANKO RADOVANOVIC, I/Inouoepadicna ucmpascuearn a cpnckoz caukapemea X111 u X1V
sexa (Bankanonomku Wueruryr, noceﬁﬂa nsgama, Kwura 32), Beograd, 1988,
VIII 4+ 206 p. + 55 planches.

Bien que de trés nombreux travaux aient ¢té consacrés aux anciens monumenls serbes,
ceux-ci posent encore de multiples problémes, surtout en ce qui concerne leur iconographic.
L’on saluera donic coinme un événement important la parutlion de ce recueil d’éludes de Janko
Radovanovié qui en apporle un certain nombre de solutions intéressantes et, il faut le dirc
d’emblée, convaincantes ct siires. Avec une lucidilé, une rigueur et un savoir qu’on lui envie,
Vauteur restitue sans invraissamblance les signilications de quelques thémes iconographiqucs
controversés ou mal connus. Ces Rechterches iconographiques sur la peinlure serbe des XI11¢
et XIVesiécles enrichent et précisent a maints égards nos connaissances dans un domaine assez
parcourru et qui ne paraissait point réserver bcaucoup de surprises.

2

.

2 V. en ce sens Ernest Oberliinder-Tarnoveanu, Din nou despre dalarea tezaurului de
monede bizanline de la Fdgdrag (jud. Brasov), dans: Muzeul Brukenthal Sibiu, Sfudii comu-
nicari — Arheologie — Istorie, 21, 1981, p. 287-—-289.

3 Cf. par exemple en ce sens Tommaso Bertelé, Monefa veneziana e monela bizanlina
(secoli XII— XYV ), dans: Venezia e il Levante fino al secolo XV, 1, Florence, 1973, p. 4.

4 V. en ce sens Friederich Irhr. v. Schrotter, Worterbuch der Miinzkunde, Berlin—
Leipzig, 1930, s.v. Feingehalt (Schrétter).
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